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Ministerul Public-Parchetul de pe lingd Curtea de Apel Bucuresti este

reprezentat de procuror Ana Maria Ghidersa .

Pe rol solutionarea recursului formulat de reclamantul Centrul de Resurse
Juridice impotriva sentintei civile nr.5095 din 19.11.2004 pronuntatd de Tribunalul
Bucuresti- Sectia a VIII-a Civila,Conflicte de Munca si Litigii de Munca,in dosarul

nr.415/CA/2004.

La apelul nominal ficut in sedintd publicd au raspuns recurentul reclamant
Centrul de Resurse Juridice prin avocat Radulescu Catalina si intimatul parat Camera
Deputatilor-Parlamentul Romaniei,prin consilier juridic Florentina Pop,cu delegatie

de reprezentare la dosar.
Procedura legal indeplinita.
S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta,dupa care,

Curtea,constatd finalizatd cercetarea judecatoreasca si conform art.150

c.pr.civ.acorda cuvantul pe recurs.

Avocata recurentului reclamant Centrul de Resurse Juridice,solicita admiterea

o recursului cum a fost formulat,casarea sentintei si pe fond a se admite cererea si a fi

obligati parata si furnizeze informatiile solicitate.Nu solicita cheltuieli de judecata.
Consilier juridic pentru pérdtd solicitda respingerea recursului

neintemeiat,pentru motivele invocate in intdmpinare.Depune concluzii scrise.

Reprezentanta Ministerului Public pune concluzii de respingere a recursului ca
nefondat,sentinta de fond fiind legala si temeinic&,dand o corectd interpretare a legii,

fatd de natura informatiilor solicitate,acestea nu puteau fi date publicitatii.

CURTEA,

Asupra recursului de fata:

Prin actiunea inregistrata pe rolul Tribunalul Bucuresti - Sectia a Vlll-a
pentru Conflicte de Munca si Litigii de Munca la data de 9.01.2004 sub
nr.415/CA/2004 reclamanta Fundatia Centrul de Resurse Juridice a chemat
in judecata pe parata Camera Deputatilor, pentru ca prin hotararea ce se va
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pronunta sa fie obligatad parata la comunicarea informatiilor de interes public
solicitate, ,numarul si data hotarérilor adoptate de Camera Deputatilor pentry
clasificarea unor informatii ca secret de stat, cu precizarea categoriilor de
informatii clasificate prin aceastd hotarére si a nivelului de clasificare”,
_numarul si data hotararilor adoptate de paratd pentru clasificarea unor
informatii ca secret de serviciu cu precizarea categoriilor de informatii
clasificate prin aceasta hotarare si a nivelului de clasificare”, stenogramele
sedintelor in gare au fost adoptate aceste hotarari, numarul si data
Monitorului Oficial . in care hotararile in cauza au fost publicate si obligarea
paratei la plata daunelor materiale de 5.000.000 lei si a daunelor morale in
valoare de 8 milioane lei.

Prin sentinta civila nr.5095/19.11.2004, tribunalul a respins actiunea
reclamantei ca neintemeiata.

Pentru a pronunta aceasta solutie, instanta de fond in esenta a retinut
ca, intrucat informatiile pe care le-a solicitat au fost clasificate drept informatii
« secrete de catre Biroul Permanent al Camerei Deputatilor, calea de urmat
poate fi doar o contestatie impotriva autoritatii care a clasificat informatia, in
conditiile art.20 din Lg.182/2002.

De asemenea s-a mai retinut ca, deoarece atribuirea nivelurilor de
clasificare intrd in competenta presedintelui Camerei Deputatilor pentru
autoritatea parata,a persoanelor cu rang de secretar de stat si de subsecretar
de stat sau secretar general, potrivit art.19 din legea precitata, nu poate fi
vorba de o hotdrare adoptata de parata, aceasta nefiind abilitata prin lege sa
se pronunte sub aspectul atribuirii nivelelor de clasificare.

Nefiind vorba despre o hotarare adoptatd de catre parata, a mai
constatat tribunalul, nu poate exista nici stenograme a sedintelor in care au
fost adoptate, iar in ce priveste numarul si data Monitorului Oficial in care
hotararile au fost publicate, nici aceasta nu poate fi primita, intrucat accesul la
informatiile de interes public a fost realizata prin publicare.

Referitor la acordarea daunelor materiale si morale fiind capete de
cerere accesorii, tribunalul a retinut ca fiind capete de cerere accesorii,
acestea nu pot fi acordate datoritd respingerii capatului de cerere principal Si
datorita faptului ca nu a fost dovedit nici un prejudiciu ce a fost suportat de
reclamanta.

impotriva acestei hotarari a formulat recurs, reclamanta Centrul de
Resurse Juridice, pe care l-a declarat motivat in conditiile legii, criticand
sentinta atacatd ca netemeinica si ne!egala in drept fiind invocate
dispoz.art.304 pct.7,9 si 10, artt. 304" c.pr.civ. si Lg.544/2001.

Astfel recurentul arata ca instanta de fond nu a facut o corecta aplicare
a disp.art.1169 c.civ., potrivit cdruia, cu care face o afirmatie in fata instantei
trebuie sa o dovedeasca retindnd ca adevarata o SImpla afirmatie
nesustinuta a paratei.

De asemenea, recurenta reitereaza cé au fost invocate de catre tribunal
motive care nu au nici o legaturd cu cauza si s-a efectuat o interpretare
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gresitd a dispozitiilor Lg.544/2001 privind liberul acces la informatile de
interes public, cat si dispozitiile Lg.182/2002.

Parata a depus intdmpinare solicitand respingerea acestuia ca
neintemeiat.

Recursul este nefondat, urmand a fi respins pentru urmatoarele
considerente:

In oe priveste critica referitoare la pretinsa lipsa a dovezilor celor
sustinute de catre péarata, aceasta nu poate fi primita, la dosarul instantei de
fond fiind atasate inscrisurile pe care, Camera deputatilor si-a formulat
apararile, respectiv Regulamentul aprobat prin Hotararea Camerei Deputatilor
nr.8/1994, republicat in Monitorul Oficial al Romaniei nr.51/31.01.2001, cu
modificarile si completarile ulterioare si Hotararea Biroului permanent al
Camerei Deputatilor nr.4/14.04.2003, pentru aprobarea unor masuri de
aplicare a prevederilor Lg.544/2001 privind liberul acces la informatiile de
interes public cat si Hotararea Biroului permanent nr.4/2003, data in aplicarea
Lg.544/2001.

Referitor la informatiile solicitate de catre recurenta reclamanta privind
clasificarea unor informatii ca secrete de serviciu cu precizarea categoriilor
de informatii clasificate si a nivelurilor de clasificare, corect instanta de fond
a sustinut ca, intrucat acestea au fost clasificate astfel de catre Biroul
permanent a Camerei Deputatilor, recurenta reclamanta are deschisa calea
unei contestatii impotriva autoritatii care a clasificat informatia, in conditiile
Lg.182/2002 (art.20).

Ca atare, nefiind vorba despre hotarari adoptate de catre parata, solutia
tribunalului este in deplind concordanta cu dispozitile legale incidente in
cauza, inclusiv in ce priveste stenogramele sedintelor in care au fost
adoptate.

Cum, in conformitate cu dispoz.art.5 alin.4, lita din Lg.544/2001,
accesul la informatiile de interes public se realizeaza prin publicarea in
Monitorul Oficial, cererea recurentei reclamante privind furnizarea unor
informatii publicate in acesta, este lipsita de obiect, informatia fiind deja
publica, astfel ca sub acest aspect recursul este neintemeiat.

intrucat  Lg.182/2004 privind protectia informatiilor clasificate nu
prevede obligatia si nici posibilitatea publicarii de catre detinatorii de informatii
clasificate a listelor categoriilor de secrete, si cum, in aplicarea acesteia
parata a adoptat hotararile referitoare la lista informatiilor secrete de stat i de
serviciu, temeinic actiunea recurentei reclamante a fost respinsa,
diseminarea informatiilor clasificate se poate face numai in conditiile si cu
respectarea procedurii prevazute de HG 588/2002, pentru aprobarea
standardelor nationale de protectie a informatiilor clasificate in Romania.

in ce priveste acordarea daunelor materiale si morale fiind capete de
cerere accesorie, in mod legal tribunalul a retinut ca acestea nu pot fi
acordate datorita respingerii capatului de cerere principal.

Pentru aceste considerente, recursul se va respinge ca neintemeiat.



PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Respinge ca nefondat recursul formulat de Centrul de Resurse
Juridice , Tmpotriva sentintei civile nr.5095/19.11.2004 pronuntatéd de
Tribunalul Bucuresti - Sectia a Vlll-a pentru Conflicte de Munca si Litigii de
Munca in dosarul nr.415/CA/2004, in contradictoriu cu Camera Deputatilor —
Parlamentul Romaniei.

Irevocabila.

Pronuntata in sedinta publica de la 3 iunie 2005.

JUDECATOR JUDECATOR
2 Doi ican  Constanta Carata Glodeanu
/
Red.GG GREFIER
EF/2ex. M. Sarca
16.09.2005 §\"
T.Buc.

Jud. c.Dumitru
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