ROMANIA
CURTEA DE APEL BUCURESTI
Splaiul Independentei nr.5, Cod postal 050091, Bucuresti,
Sector 4
SECTIA A VIll-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV $1 FISCAL
E23-Paul Negulescu

DOSARUL NR. 61007/3/2010

CITATIE ~

emisa la 28 Martie 2012

CENTRUL DE RESURSE JURIDICE, cu ultimul domiciliu Tn sector 2, Bucuresti, str. Arcului, nr. 19, este chemat in
aceasta Instanta, camera E23-Paul Negulescu, s8 completul 5 recurs, in ziva de 10 Septembrie 2012, ora 09:00, in calitate
de intimat - reclamant, in proces cu MINISTERUL. ADMINISTRATIEI S1 INTERNELOR in calitate de recurent - parat pentru
Recurs - comunicare informatii de interes public (Legea Nr.544/2001).

Cel mai tarziu cu 5 zile inainte de termenul stabilit pentru judecatd, aveti obligatia dea depune INTAMPINARE.

in caz de neprezentare a partllor se va putea trimite un fnscris, Judecata urmand a se face Tn lipsa.

Cu copie motive.

Prin Tnmanarea citatiei, sub semnatura de primire, personal sau prin reprezentant legal sau conventional, pentru un termen de

judecatd, cel citat este prezumat ¢ are Tn cunostintd si termenele de judecatd ulterioare aceluia pentru care citatia i-a fost
inmanata.
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* ROMANIA ' TP
CURTEA DE APEL BUCURESTI POSTA ROMANA
Splalul Independentel nr.5, Cod postal 050091, Bucuresti, . Nr. 103/P/5009/2009
Sector 4 Valabilitate - permanents
SECTIA A Viil-A CONTENGIOS ADMINISTRATIV §1 FISCAL Data prezentsri Bucuresti 1 - Gh.4
DOSARUL NR. 61007/3/2010 :
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R .03 CITATIE

Catre, : .
CENTRUL DE RESURSE JURIDICE, adresa: sector 2, Bucuresti, str. Arcului, nr.

Recomandata

Localitatea Bucuresti

Sectorul 2
Cod postal

Oficiul postal nr. .............




- MINISTERUL ADMINISTRATIEI SI INTERNELOR
o .- Directia Generali Juridica
Nr. 159.008/3 din 20.02.2012

Catre
CURTEA DE APEL BUCURESTI
Domnului presedinte

Ministerul Administratiei si Internelor, reprezentat prin Directia Generald Juridics, cu
sediul in Bucuresti, Piata Revolutiei nr.1A, sector 1, cont bancar R097TREZ70023550120XXX}D(
deschis la.D.T.C.P.M.B., cod fiscal CF4267095, in temeiul art. 299 si urm., precum si al art.g3o4*
C.pr.civ., declars. RECURS 1mpotr1v 'sentmtel ‘civile nr.4370/20.12.2011 pronun{ate de
Trlbunalul Bucurestl y >~ VIII-a “contencios. administrativ gi fiscal in dosarul
nr.61007/; 3/CA/2010: si 'formuleaza prezentele

MOTIVE

la recursul astfel declarat.

Apreciem sentinta recurata ca netemeinicid si nelegald pentru urmitoarele
considerente:

La data de 21 septembrie 2010 a fost inregistrati la Directia Informare si Relatii Publice din
cadrul M.AL, -cu nr.415195, cererea Centrului de Resurse Juridice , formulatd in baza Legii
nr.544/2001 privind liberul acces la informatiile de interes public. Solicitarea cuprindea un numir
de 13 Intrebari, referitoare la litigiile instituiiei noastre, posturile restructurate, numdirul
contractelor atribuite, procedurile de licitatie publicd, numérul de sesizari primite la comisiile de
disciplina s.a.

in baza datelor furnizate de umta’;ﬂe de specialitate din cadrul M.A.L. s-a intocmit si s-a
transmis cdtre Centrui de Resurse Juridice, in termen legal, raspunsul nr.415195/06.10.2010.

La data de 05.11.2010 a fost inregistrata cu nr.416117 reclamatia administrativa a Centrului
de Resurse Juridice, care a pretins cd nu au fost furnizate toate informatiile cerute la intrebarea
nr.6 din solicitare, respectiv ,care posturi au fost restructurate gi din ce departamente?”.

In conformitate cu prevederile Ordinului m.a.i. nr.410/2004, a fost constituitd Comisia de
analizd privind incélcarea dreptului de acces la informatiile de interes public, care s-a intrunit Ia
data de 15.11.2010. Din continutul procesului-verbal incheiat cu-aceasta ocazie, rezultd ca prin
raspunsul dat. s-a comunicat reclamantului numéarul de posturi care au fost restructurate si
departamentele care au ficut obiectul restructurarii.

Privitor la intrebarea ,care anume?”, s-a constat maniera generald in care a fost formulata,
fapt care nu a permis o identificare clard a sferei de interes a solicitantului. in acest sens, s-a
apreciat cd solicitarea Centrului de Resurse Juridice nu a fost formulati conform prevederllor art.6
alin.3 lit.b din Legea nr. 544/ 2001, astfel incat si permlta 1dent1ﬁcarea precasa a informatiei de
interes public. - » [

Totodata, 'Comlsla a aprec1at ci reclama’gla admlmstratlva este nelntemelata intrucit
aceasta ar fi trebuit formulata doar in'cazul ,refuzului explicit sau tacit” de a furniza informatiile de
interes pubhc, asa um’pr de.art.21 alin.2 din Legea nr.554/2001.

in:situatia de fats, s- f)re(ilat ca prin raspunsul dat a fost asigurat accesul la informatiile de
interes public solicitate. De altfel, nici in cuprmsul reclamai;lel administrative analizate, Centrul de
Resurse Juridice nu a formulat preciziri limuritoare cu privire la sfera de interes vizati prin
sintagma ,care anume”. Astfel, comisia a constatat ci nu au fost incilcate prevederile Legii
nr.544/2001, nefiind necesara aplicarea de sanctiuni.




* De asemenea, in baza prevederilor art.5 alin.1 din O.m.a.i. nr.410/2004, comisia a dispus
informarea motivati a petentului asupra netemeiniciei reclamatiei formulate.

Astfel, prin rispunsil dat, s-a comunicat intimatului-reclamant rezultatul verificirilor
efectuate si, totodatd, s-a solicitat acestuia si faci precizarile necesare, conform art.6 alin.g lit.b din
Legea nr.544/2001. Mai mult, in continutul rispunsului s-a comunicat intimatului-reclamant c¥, in-
mésura in care ar fi avut in vedere denumirea posturilor restructurate si, nominal, ocupantii
acestora, aceste date se incadreazi in categoria informatiilor clasificate, fiind astfel exceptate de la
liberul acces al cetitenilor, in conformitate cu prevederile art.12 alin.1 lit.a din Legea nr.544/2001.

Astfel, aspectele mai sus mentiohiate demonstreazi buna-credinti a institutiei In relatia cu
societatea civild, -fiind entd.disponibilitatea acestei institutii- de ‘a comunica solicitantului
informatiile care se incadreazi in sfera informatiilor de interes public.

In aceeasi ordine de idei; nu putem insi si nu remarcim faptul ¢ Centrul de Resurse Juridice
a procedat la chemarea in judecati a M.A.L fird a face precizirile cerute prin adresa Directiei
Informare si Relatii Publice din cadrul- M.A.1. nr.416117/16.11.2010, iar instanta de fond a admis
actiunea fird a verifica dacii informatiile ‘solicitate se incadreazi in categoria informatiilor de
interes public, obligatie pe care o avea in virtutea rolului siu activ.

Mai mult decat atét, instanta de fond a retinut ci ,Tribunalul nu poate primi nici apararea
pardtei in sensul ¢4 denumirea posturilor restructurate se incadreazi in categoria informatiilor
clasificate, de vreme ce parita nu a administrat niciun fel de probe prin care si dovedeascd
caracterul clasificat al datelor respective, in contextul in care de reguld autorititile publice au
obligatia de a face publici organigrama institutiilor.”

Cu privire la aceste aspecte precizim urmitoarele: - :

Institutia noastrd a comunicat intimatului-reclamant prin rispunsul la reclamatia
administrativd cd, in mésura in care ar fi avut in vedere denumirea posturilor restructurate
$i, nominal, ocupantii acestora, aceste date se incadreazi in categoria informatiilor clasificate, fiind
astfel exceptate de la liberul acces al cetiitenilor, in conformitate cu prevederile art.12 alin.1 lit.a din
Legea nr.544/2001. ‘

Facem precizarea cé instanta de fond avea obligatia de a verifica daci informatiile solicitate,
in mésura in care se aveau in vedere criteriile maj sus expuse, erau exceptate sau nu de la liberul
acces al cetaienilor.

Mai mult decat atit, instanta de fond nu a clarificat aspectele la care am ficut referire, si
anume nu a pus In vedere intimatei-reclamante si formuleze preciziri limuritoare cu privire la
sfera de interes vizati prin intrebarea la care pretinde ci nu a primit rispuns.

Prin urmare, avand in vedere faptul ci institutia noastr nu a refuzat si raspundi solicitdrii
intimatei-reclamante, ci doar i-a cerut (avind in vedere maniera generald in care a fost formulati
intrebarea, fapt care nu a permis o identificare clari a-sferei de interes-a solicitantului), s&facy
precizérile - necesaré; “apréciem ci prin-- solutia“ pronuntatd instanta de fond nu a clarifici-
neldmuririle cu privire la aspectele expuse, aflaindu-ne $iin acest moment in aceeasi situatie in care
ne aflam gi anterior intreducerii actiunii care face obiectul prezentei cauze. :

- Fata de cele~prezentate, solicitim onoratei instante de judecati si admiti
recursul institutiei noastre astfel cum a fost formulat, si caseze sentina civila
atacata si rejudecind:cauza-si respingii actiunea intimatului-reclamant ca fiind

neintemeiati.

In conformitate cu art. 242 alin. 2 C. proc. civ. vi solicitim judecarea cauzei si in lipsa
reprezentantului institutiei noastre.

Depunem prezentele motive de recurs in doui exemplare, din care unul pentru comunicare.

Cu deosebitd stima, -~ " 7 - =2y

Red/Dact.8.D.




