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Pe rol solufionarea actiunii in contencios administrativ formulati de reclamanta
Fundatia Centrul de Resurse Juridice,in contradictoriu cu pérdtul Secretariatul
General al Guvernului.

La apelul nominal ficut in gedintd publicd a rispuns reclamanta Fundagia
Centrul d¢ Resurse Juridice,prin avocat Ridulescu Citilina i piratul Secretariatul
General al Guvernului prin consilier juridic Catalin Cemat,

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedin{i care invedereazi ca s-au
depus prin serviciul de registraturd note de citre parit,dupa care,

Curtea pune in discujie exceptia invocatd de parat privind hpsa capacitéfii
procesuale a reclamantei.

Consilier juridic pentru pdrdt,arati cd fald de actele depuse de cétre reclamanti
respectiv actul de constituire si statutul fundatiei nu i§i mai sustin aceasta exceptie.

Avocata reclamantei,fafd de cererea depusd conform art.57 c.pr.civide
modificare a acfiunii soliciti chemarea in judecati a ministrului Eugen Bejenariu.

Curtea soliciti reprezentantei reclamantei sd precizeze in ce constau daunele
materiale g1 morale,

Avocata reclamantei aratd ¢ din lipsa informatiilor cerute Secretariatului
General al Guvernutui nu au putut derula unele proiecte astfel ci se considerid
prejudiciati.

Reprezentantul pardtului se opune admiterii acestui capét de acfiune.

Curtea,decarece nici la acest termen reclamanta nu a precizat in ce constau
daunele morale,pentru a constata daca se incadreazd in prevederile art.13 al.2 din
L.29/1990 si fatd de pet.]l al actiunii,respinge cererea de introducere in cauza a lui
Eugen Bejenariu,decarece acesta nu se face vinovat de refuzul cauvzat pentru
intarziere.Constati cauza in stare de judecata gi acordi cuvéntul pe fond,

Avocata reclamantei soliciti admiterea acfiunii astfel cum a fost
formulati. Aratd ca nu solicitd cheltuieli de judecata.

Consilier juridic pentru parit soliciti respingerea acfiunii ca neintemeiatd
pentru motivele invocate in notele scrise depuse la dosar.

CURTEA,

Prin actiunea finregistratd la data de 20.02.2004 reclamanta
Fundatia  Centrul de resurse Juridice a chemat in judecats
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Secretanatul General al Guvernului  solicitdnd obligarea acestuia s&
solutioneze petitia Tnregistratd sub nr.17/16109/20.X1.2003, plata unor
daune materiale de 10.000.000 lei i morale de 5.000.000 lei precum si
la plata cheltuielifor de judecata.

in motivarea actiunii reclamanta a aritat ¢4 la data de 20.X1.2003
a adresat o petitie paratului, Tnregistratd sub nr.17/16109/20.X1.2003 si c&
in termenul de 30 de zile prevazut de art8 din Legea nr.233/2002
acesta nua raspuns,

Prin petitia adresatd paratului a solicitat sd | se comunice
functile, calitatea $i activitdtle pe care le-au detinut 3i  desfasurat
membrii familiei, ministrului Eugen Bejinariu, in  conformitate cu art.74, 75
din Legea nr.161/2003.

S-a depus |a dosar copia sesizdrii adresatd de reclamanta
paratului catgl copia raclamatiei adresatd ministrului Eugen Bejinariu.

Guvernul Romaniei - Secretariatul General a formulat ThtAmpinare,
prin care a invacat , in primul rand, exceptia lipsei capacitdfii procesuale
a reclamantei, cu motivarea ¢& aceasta nu a facut dovada ca are
personalitate juridica, potrivit Decretului nr.31/1954.

Cu privire la fondul cauzei s-a solicitat respingerea actiunii ca
neintemeiatd. S-a susfinut cd potrivit art.72 din Legea nr.161/2003 datele
solicitate de reclamantd privind membrii familiei ministrului au caracter
personal si potrivit legii aceste date nu pot fi solicitate unei alte
persoane.

Se mai aratd cid in baza OG nr.27/2002 privind reglementarea
activitatii de solutionarea petitilor  autoritatle nu au obligatia
comunicédni de date personale.

La data de 15.03.2004 reclamanta a depus 0 cerere,
intemeiata , in drept, pe dispozitile art.57 din codul de procedurd civila,
intitulatad ,de modificarea actiunii” prin care se solictd chemarea in
judecatd si a ministrului Eugen Bejinariu.

La termenul din 31.03.2004 reclamanta a depus o cerere
insotitd de actele prin care is-a acordat personalitate juridica, respectiv
sentinta civild nr.276/1998, pronuntatd de Judecatoria Sectorului 4, la
baza céreia au stat procesul-verbal nr.1/2002, actul de constituire, statut,
act aditional la Statutul fundatiei si certificatul de inscriere a persoanei
juridice Tn registrul special al persoanelor juridice.

La cererea de modificarea actiunii paratul a depus note prin
care sustine cdincauzd nu ne afldm in cadrul dispozitilor art.70 - 75
din Legea nr.161/2003, art.75 referindu-se la conflictul de interese.

Se mai arathd ci nusunt aplicabile nici dispozitile OG nr.
27/2002 privind reglementarea activitdti de solutionare a petitiilor.

Cu privire {a cererea de modificarea acliunii s& sustine ca
informatiile solicitate de reclamantd se referd la comunicarea unor date
personale ale soliei si rudelor de gradul | ale ministrului dar Legea
nr.161/2003 nu impune obligarea membrilor guvernului de a comunica
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aceste date. Art.111 din aceeasi lege impune obligatia depunerii unei
declarati de interese de catre demnitar, dar nu are obligatia
comunicarii datelor despre sotie sirude.

Declaratile de interese ale membrlor guvernului sunt publice si
publicate pe pagina de internet a Guvernului Romaniei.

In finalul notelor se mentioneaz ci solicitarea reclamantei nu se
poate intemeia nici pe dispozitile Legii nr.544/2001 privind liberul acces
la informatiile de interes public deocarece cele solicitate sunt date
persanale,

Cu adresa nr.15/195/1.04.2004 s-a comunicat reclamantei
raspunsul atagat la fila 46.

Din analiza actelor dosarului, Curtea retine n fapt urmétoarele:

Cu privire la exceplia lipsei capacitatii procesuale a reclamantei,
invocatd de Guvernul Romadniei, la termenul din 28.04 2004,
reprezentantul acestuia a precizat cé nu-gi mai susfine exceptia fatd de
actele de constituire depuse de aceasta la filele 21-38.

in legatura cu fondul cauzei — Curtea retine ca 1in spefd sunt
incidente dispozitile Legii nr.28/1990 privind contenciosul administrativ
art.1 §i 11 care este o leqe speciali.

Dispozitile legale invocate de reclamantd in actiune , ca temei
de drept, art. 7875 din Legea nr.161/2003 privind unele mésuri pentru
asigurarea transparentei in exercitarea’ demnitatilor publice, a functiilor
publice si in  mediul de afaceri, prevenirea $i sanclionarea coruptiei, nu
sunt aplicabile in cauza.

Reclamanta,prin  petitia inregistratd sub nr.17/16.109/2003, a
solicitat ministrului  Secretariatului General al Guvernului, Eugen Bejinariu,
comunicarea ,functiei, calitati si activitafii desfagurate sau detinute de
membrii familiei aflali sub incidenta art.72 din Legea nr.161/2003". Acest
text de lege din capitolul ,Conflictul de interese” prevede cad membrii
guvernului au obligatia ,sd nu emitd un act administrativ sau sa nu
incheie un act juridic ori s& nu participe la luarea unel decizii in
exercitarea funcifiei publice de autoritate care produce un folos material
pentru  sine, pentru soful sau rudele de gradul I. IncZlcarea acestor
obligatii are drept consecin{d nulitatea absolutd a actului (art.73). In speta
nu se sustine de catre reclamantd, incalcarea uneiq din obligatiile
enumerate mai sus, de cétre Ministrul Secretariatului General al
Guvernului.

Nu sunt aplicabile nici dispozitile art.75 din Legea nr.161/2003
canform céruia persoana care Se conhsiderd vatamatd, intr-un drept al
sdu ori intr-un interes legitim , ca urmare a existentei unui conflict de
interese, se poate adresa instantei de judecatd competentd potrivit legii,
in functie de natura actului emis sau incalcat”.

Asadar, reclamanta nu a facut dovada existentei unui conflict de
interese, in sensul legii §i nici nu a indicat un act emis de paradt care
s8-i fi produs o vatdmare.
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De aitfel, art.1 din Legea nr.29/1990 d& dreptul unei persoane
fizice ori juridice, sd se adreseze instaniei judecatoresti competente, dacs
se considerd vatadmatd in drepturile sale, recunoscute de lege, printr-un
act administrativ sau prin refuzul nejustificat al unei autoritafi
administrative de a-i rezolva cererea referitoare la un drept recunoscut
de lege.

Fatd de dispozitile legii nr.161/2003 , mai sus analizate, paréatul
nu avea obligatia comunicarii datelor solicitate de reclamanta.

in cauza nu sunt aplicabile nici dispozitile OG nr.27/2002 privind
petitiile,

Desi péaratul nu avea obligafia comunicarii datelor solicitate, s-a
comunicat reclamantei un rdspuns, cu adresa nr.16/195/104.2004.

Cu privire la cererea reclamantei depusd la 15.03.2004,intitulata
modificare de actiune, care nu poate fi calificatd juridic decdt ca o
completare a actiunii initiale, prin care s-a solicitat citarea in cauza si
a ministrului Eugen Bejinariu, motivarea in drept a acesteia pe dispoazitiile
art.57 Cod procedurs civild nu poate fi primita.

Textul de lege aplicabil in cauzd si care trebuia invocat, este
art.13, alin.13 alin.1 din Legea nr.29/1990, or, fatd de cele retinute mai
sus, cat si de faptul c& reclamanta nu a precizat, In concret, in ce consta
daunele materiale solicitate, Curtea a resplns citarea fn cauza si a
ministrului Eugen Bejinariu.

Pentru toate motivele refinute , se va respinge acliunea ca
nefntemeiatd in baza art.1 si 11 din Legea nr.29/1990, asa cum a fost
completata.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Respinge actiunea formulatd de reclamanta Fundatia Centrul de
Resurse Juridice cu sediul in Bucuresti, str. Arcului nr.19, sector 2 in
contradictoriu cu paratul Secretariatul General al Guvernului cu sadiul n
P-ta Victoriei nr.1, sector 1,Bucuresti , aga cum a fost completats.

Curecurs Tn 15 zile de la comunicare.

Pronuntatd in gedints publica azi 28 aprilie 2004.
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