ROMANIA

TRIBUNALUL BUZAU
SECTIAPENALA
Dosar nr. 3423/ 114‘{ 2014
INCHEIERE NR. 15 - Camera preliminari
Sedina camerei de consiliu de la 27 Tanuarie 2015

) Completul compus din: _
JUDECATOR DE CAMERA PRELIMINARA Madilina Lizirescu
Grefier Cristina Bucur

Ministerul public, PARCHE TUL DE PE LANGA TRIBUNALUL BUZAU
reprezentat prin procuror VASILE ARDEI

Pe rol judecarea plingerii formulati de citre petenta FUNDATIA
CENTRUL DE RESURSE JURIDICE, cu sediul procesual ales in Bucuresti, str.
Arcului, nr. 19, sector 2, impotriva ordonangelor or. 607/11/2/2014 din 14.10.2014
sinr. 165/P/2014 din 11.09.2014 date de Parchetul de pe lingd Tribunalul Buziu.

La apelul nominal ficut in sedinga camerei de consiliu au lipsit FUNDATIA
CENTRUL DE RESURSE JURIDICE reprezentanti VADIM MIHAI CHIRIAC
§i intimacul ALEXANDRU VASILE reprezentat de avocat ales Ene Ciprian ce
substituie pe avocat TUDORANCE A MIHAIL.

Procedura legal indeplinici.

S-a fiicur referatul cauzei de citre grefierul de gedingi, dupi care:

Avocat Ene Giprian pentru intimatul Alexandru Vasile soliciti incuviintarea
probei cu inscrisuri, respectiv 59 de acte referitoare la functionarea petentei,

Judecitorul de cameri preliminary, dupi verificarea celor 59 de inscrisuri,
constatd ca este vorba de acte existente deja Ja dosar, asdfel c3 respinge solicitarea
d-Iui avocat.

Nemaifiind akte cereri de formulat, judecitorul de camers preliminari
constati cauza in stare de judecati 5i acordi cuvineul pe fond.

Vadim Mihai Chiriac pentru petenta Fundatia Centrul de Resurse Juridice
susfine ci a sesizat organele de wrmirire penali cu prvire la nigte fapte, la nigte
abuzuri si a solicitat ca printre persoanele care urmeaz si fie cercerate trebuie s3 se
regaseasca proprietarul ciminului, administratoarea acestuia, precum §i orice alti
membri ai personalului care se fac vinovapi de abuzuri asupra beneficiarilor, tnsi
parchetul in mod eronat a reginut faptul ¢i s-a solicitat doar cercetarea lui Vasile
Alexandn.

Consider ci omisiunea Parchetului de a investiga toate persoanele
mengionate in denuny, reprezinti o gravi neglijenti. Avind n vedere natura
abuzurilor pe care le-a semnalat, respectiv conditii materiale precare, agresiuni
asupra beneficiarilor, neacordarea tratamentelor medicale, avorruri fortate, incilcin
ale vieii private, decese cauzate de lipsa de ingrijire, este evident faptul ci acestea
nu s-ar fi purue desfisura fird participarea directi a personalului ciminului care avea
atnbugii in ingrijirea §i asistarea beneficiarilor §i fird concursul administratoarei

1



[ i

centrului care, prin natura postului, avea sub supraveghere si coordonare directd
toate activititile petrecute In acesta.

Mai mult, activitatea de stringere a probelor s-a desfigurat superficial §i cu
tntArziere, intrucés verificarea directd a conditiilor de locuit a fost efectuata la mai
bine de 7 lui de la data la care s-a formulat denungul. Susgine ci faja de gravitatea
faptelor semnalate, era imperios necesar ca aceasta vizitd si aibi loc cit mai repede
posibil dupi introducerea denungului, pentru ca organele de cercetare penali si
consemneze declaratiile tururor beneficiarilor caminului, pentru a preintimpina
stergerea urmelor infracjiunilor de citre fiptuitori, precum i pentru a preveni
sivarsirea de noi infractiuni avind drept victime beneficiarii ciminului.

Sustine ci s-au ficut demersuri din partea petentei pentru a identifica parte
din beneficiarii ciminului de la acea vreme §i au idenuficat doi dintre acejua,

] care au acuzat abuzuri din partea personalului

ciminului si care, in prezent, se afli in CRRN | ]

De asemenea, mai muli membrii ai personalului centrului din L____lau
constatat situatia precari in care se aflau fogtii beneficiari ai ciminului din Aldeni la
sosirea 1n acest centru d

Soliciti admiterea plingerii, desfiingarea solugiilor atacate si restituirea cauzei
la parchet pentru completarea wmirii penale.

Avocat Ene Ciprian pentru intimatul Vasile Alexandru considerd ci
parchetul a dat o solugie corecta asupra plingerii formulari de citre petenti, solutie
ce este temeinic motivatd sub toate aspectele.

Susgine ci petenta a avut calitatea de denungitor i atdr, Insi aceasta gi-a
rezervat dreprul de a sesiza organele de cercetare penali, iar orice soliciare de
tragere la rispundere a unor persoane nu i are dreprul, fiind o incilcare a separarii
institugiilor in stat, neavind calitate procesuali in prezenta cauzd.

Arari c3 petenta a formulat plingere impotriva unor acte ale unei nstitug,
ceea ce atrage sanctiunea inadmisibilititii unei asdfel de plingeri, considerind ca
atitudinea acesteia de a face cercetin in paralel cu Parchetul, este un abuz,

Totodadi, invoci decizia nr. 123/2011 pronuntati intr-o cauzi similard, in
care Agentiei Nagionale de Integritate nu i-a fost recunoscuti calitatea procesuali.

Pe fond solicitd a se constata ¢i reprezentangii parchetului au intreprins toate
procedurile legale.

fn concluzie soliciti respingerea plingerii ca inadmisibili, iar In subsidiar
respingerea ca neintemeiati, intrucit dosarul de urmirire penali este administrat st
gestionat dup3 procedurile legale In vigoare.

Totodatd, solicita i cheluieli de judecara.

in replica,Vadim Mihai Chiriac pentru petenta Fundagia Centrul de Resurse
Juridice, referitor la admisibilitatea plingerii, aratd ci acea decizie invocati se referi
strict la AN, care are un alt statut.

Sustine ci dispozigiile Codului de proceduri penali ou limiteazi petenta in
nici un fel, intrucit obiectul de activitare al acesteia este de apirare a dreptusilor
omulut.

Reprezentantul parchetului, strict legat de legalitatea §i temeinicia solugiei
dati de parchet de clasare si netrimitere in judecatd a fiptuitorului, aratd cé a fost
avuti in vedere si calitatea procesuald a petentei cu privire la care susgine cd a




formulat un denuny, tnsi aceasta nu mai poate formul st plingere mpotriva
ordonantei de clasare.

Consideri ci solutia dati de parchet, aritind ci s-a formulat si In scris
punctul de vedere pe care 1l sustine, este una corectd, ci cercetarea penali gi-a atins
dimensiunile si limitele §i corect s-a reginut ci nu s-au identificat elemente de natury
infracrionali.

Aratd ci etapele cercetirii penale este cercetarea in rem pentru a se identifica
existenta faptei §i a persoanei si abia apoi urmirirea penali a persoanei respective,
considerand ci au fost respectate intocmai aceste reguli

Astfe, s-a inceput urmirirea penali fagi de Alexandru Vasile, au fost audiati
in calitate de martori a unor angajapi ai centrului respectiv, astfel ci s-a creat ideea
cd nu sunt elemente care si conduci la existenia  unor fapte penale,

-

neidentificindu-se elemente care si conduci la incriminarea lui Alexandru Vasile si
a celorhlte persoane.

Consideri ci solugia este legali §i temeinici nu se impune reluarea
cercetarilor, iar cu privire ha calitatea procesuali a petentei, chiar daci se va lua In
considerare interesul legitim al Fundatiei, pe fond, plingerea este nefondari,
formulind concluzii de respingere.

JUDECATORUL DE CAMERA PRELIMINARA,

Asupra prezentei plingen;

FUNDATIA CENTRUL DE RESURSE JURIDICE, cu sediul procesual
ales in Bucuregti, str. Arcului, or. 19, sector 2, a formulat plingere impotriva
ordonangelor nr. 607/11/2/2014 din 14.10.2014 §i nr. 165/P/2014 din 11.09.2014
date de Parchetul de pe lingi Tribunalul Buziu, solicitind desfiintarea solugiilor
pronunate §i restituirea cauzei la procuror pentru a pune in migcare
actiunea penali §i a completa urmirirea penals, aritind urmitoarele:

In baza unui protocol de colaborare incheiat cu Ministerul Muncii, Familiei,
Protectiei Sociale §i Persoanelor VArstnice, in temeiul art. 33 din Conventia ONU
privind drepturile persoanelor cu dizabilitigi, Centrul de Resurse Juridice efectueazi
periodic vizite neanuntate n institugii din RomAnia fn care exista persoane cu
dizabiliti(i intelectuale,

La data de 21.11.2013, expenii CR] au realizat o viziti inopinati de
monitorizare a modului in care sunt respectate drepturile persoanelor cu dizabilivigi
mintale in Ciminul de vArstnici i adulti cu dizabilitigi Aldeni, comuna Cemiitesti,
judeul Buziu( i care oferea, ka data respectivi, servicii unui numir de aproximativ
100 de persoane, domiciliate in Bucuregt).

In rapoanele expenilor CR], intocmite ca urmare a acestei vizite, au fost
mentionate grave incilciri ale drepturilor beneficiarilor rezidenti in Cimin, tncilcar
majore ale prevederilor Conventiei ONU privind drepturile persoanelor cu
dizabilitiy, ale Legii or. 487/2002 privind sinitatea mintali si protectia persoanelor
cu tulburini psihice, precum §i ale Ordinului nr. 372/2006 privind Normele de
aplicare a Legii nr. 487/2002.

In data de 14.02.2014, expertii CR] au realizat o nous viziti inopinati de
monitorizare a modului in care sunt respectate drepturile persoanelor cu dizabilivigi
mintale rezidente in cimin. La data acestei vizite, proprietarul Vasile Alexandru nu
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a permis expengilor CRJ sd-si finalizeze activitatea §i nici nu au fost oferite date cu
privire la numirul exact al beneficianlor.

in urma vizitei din 14.02.2014, la trei luni de la data primei vizite, expertii
CR] au constatat ci situatia beneficiarilor s-a incdueagic mult §icd faptele savéryite In
cadrul ciminului sunt fapte ce intrd sub incidenga legii penale.

Ca atare, la data de 18.02.2014, a lnaintat Parchetului de pe lingd Tribunalul
Buziu un denun referitor la abuzurile pe care personalul din Cimin le aplica
beneficiarilor acestuia. Prin denunt, am solicitat cercetarea §i trimiterea in judecati a
persoanelor responsabile de abuzurile sivrsite asupra beneficiarilor (inclusiv
proprietarul i administratoarea cminului i restul personalului care se face vinova
de abuzuri), considerind ci acestea intrd in sfera faptelor previzute de art. 188, art.
193, art. 281, art. 282 si art. 297 C Pen.

La data de 11.09.2014, Parcherul de pe lingi Tribunalul Buziu a dispus
clasarea cauzei pe motivul ci faptele nu existi.

A formulat plingere impotriva acesteia la dara de 03.10.2014, solicitind
infirmarea ordonantei de clasare si redeschiderea urmiiririi penale in cauzi,

La data de 17.10.2014, le-a fost comunicatd ordonanta de respingere a
plingerii , apreciindu-se ci motivele nu sunt sprijinite de probe si ¢ nu au nici
calitate procesuali pentru a ataca solugia de clasare.

Analizind plingerea formulati de petenti, constat ci ea este
intemeiati, urméind a fi admisi pentru urmitoarele considerente:

La data de 18.02.2014, Fundafia ,CRJ” formuleazi un denunt prin
care ,, aduce la cunostingi sivrgirea infractivnilor prev. de art. 188,
193,281,282, 297 c. pen in incinta Ciminului de varstnici gi adulti cu
dizabilititi Aldeni, com Cemitegti, jud. Buziu®.

In cuprinsul acestuia arati c3, in exercitarea obiecrului de activitate, acela al
protectiei persoanelor cu dizabilitig mintale , expertii sii, la 21.11.3013, au realizat
o viziti inopinati la acest cimin, constatindu-se grave nereguli §i activititi care
pot constitui elementele constitutive ale unor infractiuni de omor, lovire,
supunere fa rele tratamente, torturd, abuz in serviciu, mai exact: tofi
beneficiarii prezentau echimoze, rini, cicatrici sau aveau membrele umflate datorita
faptului c3 fuseseri legati cu sfoard, unele dormitoare erau mixte, intr-o camerd de 3
paturi erau 6 persoane intr-o stare avansata de sedare legate cu sfoard, avind rini
grave,0 alti persoani era complet goali, nesupravegheatd, aflati intr-o stare
avansati de tremur, toalete foarte murdare, toti beneficiani au spus ci se simt riu
de la medicatie cerind ajutorul , majoritatea erau ragi in cap, cu hainele rupte,
pantalonii legati cu sfoard, nu i se permitea iegire in aer liber, s-au plins de un
tratament inuman spunind ci mAncarea este ,, scirboasd ,, §i nu li se di nici micar
o felie de piine in plus, beneficiarii se bat Intre ei dar i cu personalul §i nu au acces
la medici de specialitate, orice formi de comunicare cu exteriorul este suprimati, nu
pot intra in legituri cu rudele, personalul este ajutat de birbati si le dezbrace pe
fete, si le spele, si le lege.

Mai mult, doar tntre dous vizite au decedat 6 persoane iar inhumarea a fost
facuti fira cenificat medico-legal sau investigagii suplimentare referitoare la cauza
decesului.
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In concluzie, a solicitat verificir gi ntragerea la rispundere a proprietarului,
administratoruhui, personalului vinovat”.

Din ordonanta Parchetului de pe lingd Tribunalul Buziu, nr.
165/P/ 2014 din 11.09.2014 rezulti urmitoarele:

Prin incheierea de autentificare nr. 9/09.01.1997 a BNI. Vergu Stefan s-a
infiingat Fundagia "Alexandru Toan Cuza”, avindu-l ca presedinte pe Alexandru
Vasile,

Prin sentinta civild nr. 54/27.03.1997 a Tribunalului Buziu a fost admisi
cererea formulati de suspect, In sensul c¢i Fundagia "Alexandrt Joan Cuza" a
dobindit personalitate juridici, facindu-se mengiune fn registrul special al
persoanelor juridice, conform legii nr. 21/1924, tinut la Grefa Tribunalulsi Buziu.

Inigial sediul fundatiei a fost la domiciliul suspectului, insi, prin inchejerea
din 04.12.2007 a Judecitoriei Buziu, sediul s-a schimbat 1n satul Aldeni, comuna
Cernitegt, judeful Buziu.

Suspectul, din anul 1999, a inchiriat o parte din spatiile S.C CONPRIF S.A.
Cemitesti, sat Aldeni si a inceput si amenajeze aceste spatii.

Primele persoane au fost cazate in anul 2000, incheindu-se convengii cu
apar;i:ll;‘itoﬁ.i varstnicilor, asifel ci, pana i anul 2004, numirul persoanelor cazate a
ajuns la 20.

In anul 2007, suspectul a fost contactat de reprezentantul "Fundatiei Max"
din Olanda, pentru modemizarea Centrului de ingrijire. Ulerior, olandezii au
investit 230.000 Euro In modemizarea centrului.

Suspectul a mediatizat existenta centrului in judegele limitrofe i, infiinarea
persoanelor virstnice a crescur, a efectuat §i numeroase modificini la actele
aditionale la statut i actul constitutiv ale fundaiei, reorganizind Ageziméntul
Social pentru persoane virstnice, adolescenti i adulii cu dizabifitigi Aldeni, in

inul de Bitrini m si Cen Ingrijire 5i_Asistenti penru P
Adulte cu Handicap Aldeni,

Ca urmare modificirilor efectuate in statut, din anul 2011, intre Fundatia
"Alexandru loan Cuza" §i Directiile Generale de Asistengi Sociali i Protectia
Copilului ale municipiului Bucuregti s-au incheiat protocoale in baza cirora
persoanele adulte cu handicap erau aduse in centrul sus-amintir.

Pentru buna functionare au fost incheiate contracte de colaborare cu
medicul de familie Benga Alexandru Cristian (in evidentele ciruia eran inscrisi togi
pacientii Giminului de Béitrdni si ai Centrului de ingrijire §i Asistent3) precum §i cu
medicii Alina Rotam (psihiatru} §i Ana Toader (psiholog) de la Spitalul pentru
Misuri de Sigurangi Sapoca, care examinau pacientii siptiménal sau ori de cite ori
era nevoie i prescriau medicatie corespunzitoare.

In datele de 21.11.2013 §i 14.02.2014, experyi din cadrul Fundatiei "Centrul
de Resurse Juridice" au efectuat doui comtroale inopinate pentru a verifica
conditiile in care stau persoanele virstnice §i cu dizabilitip din satul Aldeni, comuna
Cemiresu, judegul Buziu,

Expertii au constatat deficiente, solicitind tragerea la rispundere penali a
suspectului Alexandru Vasile pentru cele cinci infractiuni mentionate mai sus.

Ca urmare a mediatizinii conditiilor de locuit, au fost dispuse verificir 5i de
citre Directia de Sanitate Publici Buziu, care eliberase la data de 20.02.2014
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autorizagia sanitari de functionare, precum §i Agentia Judeteani pentru Plipi i
Inspectie Sociali Buziu. Inspectorii ultimei instrtugii, la 11.03.2014, au efectuat
verificin atit la Giminul de Bitrini, cat §i la Centrul de ingrijire 5t Asistentd pentru
Persoane cu Handicap Aldeni, ocazie cu care au constatat ¢i sunt unele deficiente,
stabilind termene pentru remedierea situagiet.

Monitorizarea s-a efectuat pani la dara de 18.04.2014, cind Fundatia
"Alexandru Ioan Cuza", reprezentati de citre suspectul Alexandru Vasile, a fost
sanctionati contraventional cu suma de 5.000 lei, procesul-verbal fiind contestat la
Judecitoria Buziu

Din analiza rapoartelor de constatare nr. 5312 si 5313 din 24.04.2014,
incheiate de inspectorii AJPLS. Buziu, se regine ci nu au fost respectate, in
totalitate, standardele specifice de calitate pentru centrele rezidentiale pentru
persoanele varstnice/persoanele adulte cu handicap, ¢i nu au fost incheiate
contracte pentru tofi beneficiarii, precum si faptul ci dosarele nu congin toate
documentele privitoare la standardele de calirare.

Din declaragia medicului de familie Benga Alexandru Cristian a reiegit faptul
ci fiecare perscani aflaci in Giminul de Bétrdni cit §i din Centrul de Ingnjire
Aldeni are fisi de consultagie, c3 majoritatea persoanelor sunt diagnosticate cu
tulburiri mentale cu grad de deficiente de comportament, tulburin schizoafective,
oligofrenie, epilepsie.

Cu privire la persoanele decedate, medicul a aritat cd, din luna noiembrie
2013 5i pind la data audierit (16.04.2014), au fost 7 decese, cauzele fiind de
insuficientd cardiaci sau accidente vasculare si in niciun caz nu au fost semnalate
leziuni de violenga.

Din adresa nr, 5068/04.04.2013 a Primiriei comunei Cernitesti rezultd ¢, In
perioada 01.01.2013-04.04.2013, in cele doui centre au fost Inregistrate 14 decese
(din care doui in Spitalul Judetean de Urgenyi Buziu), respectiv 6 decese in anul
2013 5i 8 decese in anul 2014, cauzele fiind, in general, de hipertensiune arteriali
sau retard mental sever.

Pentru verificarea condittilor de locuit, la data de 02.09.2014 procurorul de
caz s-a deplasat la unitatea in cauzi. Cu acest prilej a identificat doar un singur
pavilion funcgional, in care erau cazate cite 3 persoane In camerd §i, din declaratia
asistentei medicale Ilie Marda Ramona, a reiegit ci mai sunt 4 varstnici §i 23 de
persoane cu dizabilitdg, insd acestea din urmi vor fi preluate de alte centre de pe
raza municipiului Bucuregti. Cu ocazia cercetiri s-a constatat ci asistenta medicali
era ajutati de 3 infirmiere.

Fati de situatia de fapt descrisi,s-a apreciat ci aceste deficiente nu
ntrunesc elementele constitutive ale infractiunilor rectamate de Centrul de Resurse
Juridice Bucuresti si s-a dispus clasarea cauzei privind pe suspectul
ALEXANDRU VASILE, | - ]
1 |

— ] cercetat sub aspectul infractiunilor de omor,

lovirea sau alte violente, supunerea la rele tratamente, torturd §i abuzul in
serviciu, prev, de art. 188 alin. 1 Cp., art. 193 alin. 1 Cp., art. 281 alin. 1 Cp.,
art. 282 alin. 1i 2 Cp., art. 297 alin. 1 Cp., toate cu aplic. art, 38 alin. 1Cp.,
pentru ci faptele nu existi.



CRJ formuleazi plingere la procurorul ierarhic superior care o
respinge ca inadmisibil, menyionind rorusi, in_considerente, ci, »in raport de
cele mentionate -care au vizat fondul plingerii- urmeazi si fie respinsi ca
neintemeiati”.

Pe fond, s-a apreciat ci ,, din verificarea actelor dosarului nu a rezultar ci
personalului Ciminului Aldeni §i conducerea acestuia au sivirgit fapte de naturd
penali cu privire sau asupra persoanelor internare, susginerile petentei inserate in
plingerea §i denungul formulate nefiind suficiente pentru a dispune tragerea la
rispundere penali, in lipsa unor probe care si conduci la aceasti concluzie.

Cu privire la criucile formulate au rezultat urmatoarele:

- cercetirile au fost declangate tn cauzi la inceputul lunii martie 2014, cind
organele de polifie, in baza delegirii date de procuror, s-au deplasat la faga loculu,
au verificat conditiile existente, au ridicat acte , au cules date si informagii de la
persoanele internate §i personalul ciminului:

- incepénd cu luna aprilie, procurorul a audiat mai mulie persoane implicate
In activitatea ciminului, nerezultdnd elemente care s3 conduci la sdvirgirea unor
fapte de naturi penals;

- s-au solicitat relagii ka institugiile implicate in autorizarea, verificarea si
functionarea centrului”.

In plus, s-a apreciat ci petenta nu are calitate procesuali pentru a
ataca solutiile de neurmirire sau netrimitere in judecati, invocind in acest

sens decizia 10C] nr. 13/2011 din 19.09.201 1, pronungati in cadrul unui recurs in
interesul legii.

Analizind aceasti ultimi solutie, constat ci ea este gresiti pentru
umnitoarele considerente:

Potrivit art. 336 al. 1c. pr. pen ,orice persoani poate face plingere impotriva
misurilor §i actelor de urmirire penali, daci prin acestea s-a adus o vitimare
intereselor sale legitime”.

In speyd, imteresul CJR reiese chiar din statutul siu , avind ca obiect de
activitate ale CR] (printre altele) inclusiv ~promowres_deptynior st libentdtilor
1 L §1 protejarea acestora prin orice tip de acpivitia®""

In raport de calitatea pe care o au cei consideragi de GJR ,,victime ale
infracfiunior” s-ar pune firesc intrebarea cum ar putea si-gi protejeze
interesele persoanele cu dizabilititi mintale, pentru ¢ este clar ci nu pot
face acest lucru singure?

Dispozitiile deciziei mentionate de prim-procuror nu se aplica in spets
deoarece aceasta a avut In vedere stabilirea calitigii procesuale a Agentiei Nationale
de Integritate in ceea ce privegte atacarea solugiilor de neurmirire sau netrimitere n
judecati.

Avind in vedere c3, in cuprinsul ordonantei de respingere a plangerii
s-a analizat §i fondul cauzei, apreciindu-se ci plingerea este neintemeiats,
plingerea nu mai trebuie restituiti la prim-procurorul institugiei.

In ceea ce priveste solutia dati, aceea de clasare, ea nu se sprijini pe
niciun fel de probe, astfel:
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Petenta a apreciat, in urma unor controale inopinate, ci persoane
angajate ale acestui cimin au comis infractiuni de omor, lovire, supunere la
rele tratamente, torturd, abuz in serviciu, aritind ca, la momentul unei
vizite, au constatat urmitoarele: toyi beneficiarii prezentau echimoze, rini,
cicatrici sau aveau membrele umflate datoritd faptului ci fuseserd legagi cu sfoard,
unele dormitoare erau mixte, intr-o cameri de 3 paturi erau 6 persoane intr-o stare
avansati de sedare,legate cu sfoari, avind rini grave,0 ald persoani era complet
goali, nesupravegheati, aflati Intr-o stare avansati de wemur, toalete foarte
murdare, toti beneficiarii au spus ci se simt riu de la medicagie cerind ajutorul,
majoritatea erau ragi in cap, cu hainele rupte, pantalonii legagi cu sfoard, nu li se
permitea iesire in aer liber, s-au plins de un tratament inuman spunand ci mincarea
este ,, scirboasi ,, 5i nu ki se d3 nici micar o felie de paine 1n plus, beneficiarii se bat
intre ei dar §i cu personalul §i nu au acces la medici de specialitate, orice formi de
comunicare cu exteriorul este suprimati, nu pot intra fn legirurd cu rudele,
personalul este ajutat de birbai si le dezbrace pe fete, si le spele, si le lege etc.

Mai mult, doar intre douii vizite au decedat 7 persoane iar inhumarea
a fost ficutd firi certificat medico-legal sau investigatii suplimentare
referitoare la cauza decesului.

Desi faptele semnalate erau destul de grave (in cuprinsul denuntului,
experfii care s-au deplasat au detaliat cele constatate, ficind referin
concrete), solugia dati de procuror se bazeazi pe faptul ci ,desi s-a
constatat in urma unor controale (efectuate de alte autorititi) ci nu au fost
respectate, in totalitate, standardele specifice de calitate pentru centrele rezidengiale
pentru persoanele virstnice/ persoanele adulte cu handicap, ci nu au fost incheiate
contracte pentru toti beneficiarii, precum i faprul ci dosarele nu contin toate
documentele privitoare la standardele de calitate, aceste deficiente nu intrunesc
elementele constitutive ale infractiunilor reclamate de Centrul de Resurse
Juridice Bucuregti.”.

Ori, a nu indeplini toate standardele nu are nicio legituri cu aspectele
semnalate. Din contri, poti chiar si indeplinesti toate conditiile legale
referitoare la funcfionare §i totusi personalul ci comiti fapte penale.

Volumul mare de probatorii din dosarul de urmirire penali il reprezintd in
mare parte actele de functionare a ciminului care nu au nicio relevanti in cauzi.

Desi reprezentanyii centrului au constatat personal aspectele semnalate,
declaratiilor nu li s-a dat nicio eficienti.

Sigur ci, legarea de pat, tinerea bolnavilor in condifii inumane,
sedarea lor, nejustificati poate medical, lovirea lor, faptul ci nu li se di
mincare suficienti, pot constitui elemente ale infractiunilor de lovire,
torturd i chiar ucidere din culpi, insi Parchetul de pe lingi Tribunalul
Buziu nu a cercetat In concret cele semnalate.

Faptul ci existi un medic de familie care are figd de consultatii pentru
beneficiari nu exclude posibilitatea comiterii de infractinni.

Rezulti ci majoritatea persoanelor sunt diagnosticate cu tulburin mentale cu
grad de deficiente de comportament, tulburiri schizoafective, oligofrenie, epilepsie.



Ori, nu s-a verificat, de ex, daci personalul angajat are pregitire
necesard pentru a administra corect un tratament §i dacd a ficut acest lucru
(dac# existd de ex. acte in care se mentioneazi tratamentul primit, cine il
administra) pentru ci, daci ai anumite afectiuni ,Sigur ci, neprimirea unui
tratament sau primirea gregiti a lui, pot avea ca unmare chiar moartea
persoanei in cauzj.

Degi rezulti, din actele dosarului ci, in 2013-2014, ciminul avea in jur
de 30 de angajati, nu li se iau declaratii decit la 2-3 persoane.

De;si petenta a precizat ci printre persoanele care urmeazi s3 fie cercetate
wrebuie s3 se regiseasci proprietarul ciminului, administratoarea acestuia precum
§i orice alii membri ai personalului care se fac vinovati de abuzuri asupra
beneficiarilor, din cuprinsul ordonantei de clasare reiese ci singura
persoani investigati a fost proprietarul ciminului, Vasile Alexandru.

Avand 1n vedere natura abuzurilor semnalate (conditii materiale precare,
agresiuni asupra beneficiarilor, neacordarea tratamentelor medicale, avorturi
fortate, incilcir ale vietii private, decese cauzate de lipsa de ingrijire),
Parchetul trebuia 53 ii cerceteze i pe ceilalgi angajati care aveau atributii in
ingrijirea §i asistarea beneficiarilor.

Verificarea directs a conditiilor de locuit nu a avat loc decit Ia data de
02.09.2014, adici la mai bine de sapte luni de la data Ia care s-a formulat
denuntul .

De asemenea, puteau fi audiate unele rude ale beneficiarilor sau
personalul din centrul care ulterior i-a preluat referitor la cele semnalate.

Prin urmare, fagi de cele aritate, in baza art. 341al. 6 lit. b C.pr.pen, se
impune admiterea plingerii gi restituirea dosarului , urméind s3 se dispuns :

-audierea tul beneficiarilor ciminului si a intreeg persona

acestuia pe fiecare aspect semnalat de CRJ , mai exact cu privire la fiecare
fapti apreciati_in denunt ca fiind infractiune impotriva persoanelor
mentionate 3

- verificarea actelor detinute _de cimin pentru a se vedea daca
personalul angajat are pregitire necesari pentru a administra corect un
tratament §i dacd , in concret , a ficut acest lucru , cu referire la fiecare
beneficiar;

-audierea unor rude ale beneficiarilor §i eventual a celor care ulterior
i-a preluat de la cimin;

- verificarea documentelor legate de fiecare decedat si solicitarea unor
opinii medicale independente referitoare la conditiile decesului.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
INNUMELE LEGII
DISPUNE:
Admite plingerea formulati de citre petenta FUNDATIA CENTRUL
DE RESURSE JURIDICE, cu sediul procesual ales in Bucurest, str. Arcului, nr.
19, sector 2.






