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Catre:
Comisia pentru drepturile omului, egalitate de sanse, culte si minorititi din cadrul Senatului,

Presedintele Comisiei pentru drepturile omului, egalitate de sanse, culte si minoriti{i din cadrul
Senatului,

Fundatia Centrul de Resurse Juridice, persoana juridica romina, cu sediul in Bucuresti, Str. Arcului nr.19,
sect.2, Cod Fiscal: 11341550, Act Autorizare nr.39/F/P1/2002, e-mail: office @crj.ro, reprezentata prin D-
na Georgiana Camelia Jorgulescu, in calitate de Director Executiv, alituri de organizatiile
neguvernamentale semnatare,

in temeiul art. 27 Regulamentului de organizare si functionare al Comisiei pentru drepturile
omului, egalitate de sanse, culte §i minoritiifi, aprobat prin Hotérirea Biroului Permanent al Senatului
din 18 noiembrie 2014, §i in temeiul Ordonantei nr. 27/2002 privind reglementarea activititii de
solutionare a petitiilor, va semnalam si vi solicitim urmétoarele :

. Avind in vedere raspunsul Consiliului de Monitorizare nr. 23/08.01.2019 (anexat) cu privire la
observatiile scrise Tnaintate de cétre organizafiile neguvernamentale semnatare, prin care acesta ne
comunica cd _[...| infelege sd rdspundd doar intrebdrilor formulate in scris, ce au legdturd cu
activitatea prezentatd in raportul fnaintat comisiei, motivind ci observatiile scrise inaintate ar
cuprinde observatii si interpretdri subiective si nu ar respecta indicatiile presedintelui comisiei,
semnaldm urmétoarele:

e Avind In vedere exprimarea acestui rdspuns, subliniem ci este neclar dacid Consiliul de
Monitorizare mai intenfioneazd sau nu sd raspundd In scris cel pufin unora dintre
observatiile formulate, considerate ca avind legiiturd cu activitatea prezentaté in raportul
inaintat comisiei. In fapt, considerdm ca acest rispuns constituie un refuz de a adresa
observatiile formulate. De asemenea, Consiliului de Monitorizare nu mentioneazi care
dintre indicatiile presedintelui comisiei nu ar fi fost respectate.

» Mentiondm ca fiecare dintre observatiile formulate au fost fundamentate pe Raportul
de activitate, avind temei legal, individual, cu referire la Legea nr.8/2016 si la
Conventia privind drepturile persoanelor cu dizabilititi, acestea fiind argumentate pe
larg, structurat, in cadrul tabelului din anexa. Anexa intocmitd a fost structuratd si
redactatd de aga manierd ncat sd permita intelegerea facila a argumentelor si formularea
unui raspuns de cétre Consiliul de Monitorizare.

¢ Semnalim neindeplinirea de ciitre Consiliul de Monitorizare a obligatiilor legale in
materia transparentei previzute de art.5 alin (3) §i art. 10 alin. 3 din Legea 544.
Indeplinirea obligatiilor legale in materia transparentei a fost si motivul pentru care a fost
solicitat un termen n vederea depunerii observatiilor scrise cu privire la raportul de
activitate, insusi presedintele Comisiei pentru drepturile omului, egalitate de sanse, culte
si minoritati din cadrul Senatului incuviintind acordarea acestui termen. Amintim ci
Consiliul de Monitorizare a fost infiintat in vederea implementarii Conventiei privind
drepturile persoanelor cu dizabilitéfi, ratificatd de Roménia prin Legea nr. 221/2010, al
cirui articol 33 alin. 3 impune statului obligatia cd , Societatea civild, in special
persoanele cu dizabilitafi §i organizafiile care le reprezintd, vor fi implicate i vor
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participa pe deplin la procesul de monitorizare.”, articol pe care Consiliul de Monitorizare
are obligatia s& il respecte.

2. Mentiondm c¢a observatiile noastre din data de 21.12.2018 au fost adresate atiit Consiliului de
Monitorizare, cit si Comisiei pentru drepturile omului, egalitate de sanse, culte §i minoriti{i din
cadrul Senatului, si solicitim in mod respectuos si formularea unui rispuns din partea
Comisiei pentru drepturile omului cu privire la acestea.

3. Avind in vedere raspunsul Consiliului de Monitorizare, neindeplinirea obligatiilor legale in
materia transparentei si refuzul de a colabora cu organizatiile neguvernamentale, reiterdm
solicitarea de a acorda avizul negativ pentru raportul anual de activitate al Consiliului de
Monitorizare, in vederea respingerii acestuia de catre Plenul Senatului.

Astfel, in fapt:

e Ca urmare a sesiunii Comisiei pentru drepturile omului, egalitate de sanse, culte §i minorité{i din
datd de 18.12.2018, ora 12:00, vizind Raportul de activitate a Consiliului de monitorizare a
implementdrii Conventiei privind drepturile persoanelor cu dizabilitdfi, pe anul 2018, Comisia
pentru drepturile omului, culte si minorititi a pus in vedere Consiliului de monitorizare
obligatia de a transmite Raportul de activitate supus dezbaterii, in integralitatea sa,
organizatiilor neguvernamentale prezente in calitate de observatori, in vederea formulirii de
observatii scrise de citre acestea.

e Ulterior sesiunii, in 18.12.2018, Fundatia Centrul de Resurse Juridice a solicitat Comisiei pentru
drepturile omului, egalitate de sanse, culte si minoritd{i transmiterea in format electronic a
Raportului de activitate a Consiliului de monitorizare in integralitatea sa, cuprinzind rezumatul
prezentat astdzi de catre dnul presedinte Florinel Butnaru si anexele raportului (ce includ
rapoartele de monitorizare ale Consiliului). La 19.12.2018, Comisia pentru drepturile omului,
egalitate de sanse, culte $i minoritdfi ne-a comunicat faptul ci solicitarea a fost redirectionata
citre Consiliul de monitorizare spre competenti solutionare. La 20.12.2018, Consiliul de
Monitorizare a rdspuns solicitérii, refuzénd furnizarea raportului de activitate, sustinind ci
singurele entitdti carora le este prezentat Raportul de activitate sunt Comisia pentru drepturile
omului, egalitate de anse, culte si minorititi si Plenul Senatului.

e Astfel, la data de 21.12.2018, organizatiile neguvernamentale prezente la dezbatere au inaintat
observatii scrise in baza raportului de activitate al Consiliului de Monitorizare. Observatiile scrise
au fost inregistrate la Consiliul de Monitorizare cu nr. 1774/21.12.2018 si la Comisiei pentru
drepturile omului, egalitate de sanse, culte si minorititi cu nr. XXV1/668/27.12.2018.

e La datad de 07.01.2018, Comisia pentru drepturile omului, egalitate de sanse, culte §i minoritdti a
redirectionat spre analizi observatiile scrise catre Consiliul de Monitorizare.

e La 08.01.2019, Consiliul de Monitorizare ne-a comunicat cii observatiile inaintate de citre
Comisie au fost re-inregistrate sub nr. 21/08.01.2019, desi acestea fuseserd deja transmise §i
nregistrate sub nr. 1774/21.12.2018. Consiliul de Monitorizare a refuzat si rispundd la
observatiile transmise de citre organizatiile neguvernamentale semnatare, motivind ca acestea ar
cuprinde observafii si interpretdri subiective si nu ar respecta indicatiile presedintelui comisiei,
fara a indica in concret motivele.
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Facem precizarea cia fiecare dintre solicitirile si sustinerile noastre sunt fundamentate pe Raportul
de activitate, aviind temei legal, individual, cu referire la Legea nr.8/2016, acestea fiind argumentate pe
larg, structurat, in cadrul tabelului din anexa:

Ex.:

Atribuii

Observatii

d) sesizeaza de indata organele
judiciare competente ori de
cite ori existd indicii ca
incilcarea drepturilor
persoanelor cu dizabilitdfi a
fost facuté prin fapte de natura
penald si poate face plingere,
dacd este cazul, impotriva
solutiilor de neurmarire sau
netrimitere in judecati;

Consiliul de Monitorizare nu a efectuat
nici o sesizare n fatd instantelor judiciare
in legdturd cu incélcdri ale drepturilor
persoanelor cu dizabilitati
institutionalizate.

Singurul caz de abuz/neglijentd medicala
identificat de catre Consiliul de
Monitorizare, Tn CRRN Techirghiol,
vizind lipsa de tratament medical adecvat

a unui beneficiar cu o fracturd cominutiva
(cérvia i se administrasera doar calmante
si i se fixase o ateld) si refuzul medicului
de a solicitd investigatii amanuntite, nu a
fost sesizaté organelor judiciare.

Singurul  litigiu al Consiliului de
Monitorizare este purtat in contradictoriu
cu dna. Marta Bencze, fosta presedinta a
Consiliului de Monitorizare.

De asemenea, reamintim decizia CM/Del/Dec(2018)1331/H46-21 din 6 decembrie 2018 a Comitetului
de Ministri al Consiliului Europei, prin care acesta, in ceea ce priveste Consiliul de Monitorizare, la

punctele 7 si 8:
¢ areamintit noile responsabilitédti importante care i-au fost atribuite in contextul executirii hotarérii
Centrul de Resurse Juridice in numele lui Valentin Cimpeanu c¢. Romaniei, cerind din nou
autoritiitilor si se asigure, in mod prioritar, ¢i Consiliul de Monitorizare este pe deplin
operational;

si
* a subliniat contribufia esenfiald a societdtii civile la protectia drepturilor persoanelor cu
dizabilitafi, inclusiv prin identificarea si raportarea cazurilor de abuz, incurajind Consiliul
Nafional de Monitorizare sd menfind bunele practici stabilite de Romania in ceea ce priveste
accesul organizatiilor guvernamentale la instituiile de sinatate mintala in scopuri de monitorizare;

Astfel, reiteriim punctele principale ale observatiilor scrise:
. Endeplinirea incompleti si defectuoasa a atribufiilor prevazute de art. 4 alin. a), b), f), g) din

Legea nr. 8/2016 si neindeplinirea atributiilor prevazute de art. 4 alin. c), d), e), i), j), k) de citre
Consiliul de Monitorizare;
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2. Rapoarte incomplete, fara informatii cu privire la beneficiarii centrelor, cu paragrafe copiate si

.....

3. Neindeplinirea obligatiilor legale in materia transparentei si refuzul colabordrii cu organizatiile
neguvernamentale;

4. Functionarea si reprezentarea in forma actuala aduce o atingere grava drepturilor persocanelor cu
dizabilitati institutionalizate sau in pericol de a fi institufionalizate;

5. Dintr-un total de 70 de pagini, activitatea centrald, care justifica insasi existenta, functionarea si
finantarea Consiliului de Monitorizare, respectiv Activitatea de Monitorizare, are alocate 7 pagini
(p45-51);

6. La paginile 48, 49, 50, 51 din raportul de activitate sunt prezentate principalele deficiente
constatate §i recomandari efectuate de citre echipele de monitorizare. Astfel, din raport reiese cd
cele mai importante deficienje constatate au legéturd cu conditiile materiale. Acestea fiind cele
mai importante deficienfe constatate de echipele de monitorizare, concluziondm ci, la nivelul
institutiilor vizitate, Consiliul de monitorizare nu a identificat sau nu a considerat important sd
analizeze si si sesizeze situatiile de abuz sau orice alte forme de incélcare de drepturi sau libertai
ale beneficirialor cu privire la urmatoarele (dar nu numai):

- Serviciile furnizate in unititile vizitate;

- Serviciile de consiliere psihologici, interventie psihologica sau psihopedagocica furnizate;

- Natura, calitatea, cantitatea programelor de recuperare In care sunt implicati rezidentii unitatilor
vizitate;

- Aspecte privind serviciile medicale de care beneficiaza rezidentii unitatilor vizitate;

- Maniera de efectuare si implementare a planurilor, programelor si serviciilor individualizare de
interventie;

- Accesul la servicii in comunitate si, in general, contactul rezidentilor cu comunitatea;

- Aspecte privind realizarea sesizarilor, reclamatiilor sau plangerilor de citre rezidenti;

- Aspecte privind decesele in institufiile vizitate;

- Relatia dintre angajatii unitatilor vizitate si rezidentii unititilor respective;

- Relatiile dintre rezidenti.

7. In raportul de activitate al Consiliului de Monitorizare nu sunt explicate relatiile dintre

deficientele constatate si prevederile Conventiei privind Drepturile Persoanelor cu Dizabilitati,
conventie a ciirei implementare trebuie sa fie monitorizata de Consiliul de Monitorizare.
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8. O vizitd de monitorizare este un instrument pragmatic, de verificare concretd, n teritoriu, a
aspectelor ce fac obiectul respectivei vizite. Cum se asigurd expertii si inspectorii Consiliului de
Monitorizare cd interactioneazi eficient cu beneficiarii $i angajatii, care sunt mijloacele adecvate
pe care le folosesc expertii i inspectorii Consiliului de Monitorizare pentru a interactiona eficace
$i onest cu beneficiarii i angajatii institutiilor vizitate, asigurindu-se ca dialogurile (atit in forma
lor ciit si Tn continutul lor) nu sunt distorsionate de diversi factori subiectivi si obiectivi si permit
recoltarea de informatii corecte gi complete despre situatiile evaluate?

in concluzie, Domnule Presedinte al Comisiei de Drepturile Omului, Culte $i Minorititi,

Avind In vedere observatiile scrise inaintate de cétre organizatiile neguvernamentale semnatare, cit si
raspunsul Consilivlui de Monitorizare, vd rugdm respectuous sa ne informati care este termenul pentru
furnizarea unui rdspuns din partea Comisiei pentru drepturile omului, egalitate de sanse, culte si
minoritdti §i sa ne rdspundeti in scris cu privire la acestea. De asemenea, va solicitim acordarea avizului
negativ pentru prezentul raport anual de activitate al Consiliului de Monitorizare, in vederea respingerii
acestuia de cétre Plenul Senatului.

Vi solicit ca, in termenul legal, s3 ne comunicati modul de solutionare a petitiei si masurile dispuse.

Cu stima,
Eleni8- 6e0R6/aNA PALCU
Data: g}lurﬁe!el; prenumele, calitatea si semnatura
e reprezentantului’,
15.01.2018 Vst 1 ﬁ/tg/f?“‘“

Centrul de Resurse Juridice

Centrul European pentru Drepturile Copiilor cu Dizabilitati

ProAct Suport

Asociatia Tonal

Asociatia Ceva de Spus Timisoara

Asocitia Autism Romania

Federatia Organizatiilor Neguvernamentale pentru Servicii Sociale - in numele a 35 organizatii membre

Federatia Organizatiilor Neguvernamentale pentru Protectia Copilului - in numele a 83 de organizatii
membre,

Fundatia de Abilitare Speranfa Timigoara

I Se completeaza in cazul persoanclor juridice



Asociatia Hans Spalinger Cluj

Federatia de Pedagogie Curativa din Roménia

Federatia Dizabnet — Reteaua prestatorilor de servicii pentru persoane cu dizabilitéti
Asociatia pentru Drepturile Copiilor Defavorizati din Roménia

Fundatia Estuar



