Centrul de
Resurse

SR Juridice

Integritatea, incotro?

Perspective
asupra functionarii Agentiei Nationale de
Integritate si a Consiliului National de Integritate

* ¥k
* *

e Continutul acestui material nu reprezinté in mod necesar pozitia oficiala a Uniunii Europene.
[ e Pentru eventuale informatii si sesizari legate de proiectele Phare contactati cfcu. PHARE@mfinante.ro




© 2009 Centrul de Resurse Juridice

Integritarea, incotro? Perspective asupra functionarii Agentiei Nationale de Integritate si a Consiliului National
de Integritate

Raportul a fost realizat in cadrul proiectului “impreuna pentru integritate si bund guvernare”, derulat prin
Programul Phare 2006 Cresterea rolului societatii civile in procesul de integrare a Romaniei.

Centrul de Resurse Juridice

Str. Arcului, Nr. 19, Sector 2, Bucuresti, 021034
Web: www.crj.ro

E-mail: office@crj.ro

Tel.: 021/ 2120690

Fax: 021/ 2120691

Centrul de Resurse Juridice actioneaza pentru crearea si functionarea unui cadru legal si institutional care sa
asigure respectarea drepturilor omului $i a egalitatii de sanse, pentru accesul liber la un act de justitie echitabil
si contribuie la punerea in valoare a expertizei juridice in interesul tuturor persoanelor.

Autorii raportului:
Radu Nicolae
lonut Avram

A contribuit cu observatii si sugestii Georgiana lorgulescu.

Continutul acestui material nu reprezintd in mod necesar pozitia oficiald a Uniunii Europene.
CRJ nu raspunde de greselile de pe website-urile institutiilor monitorizate sau din registrele declaratiilor de
avere si de interese.



Integritatea, incotro?
Probleme si perspective

Metodologia raportului

Scopul raportului este de a prezenta si comenta pe scurt principalele probleme cu care s-a confruntat
Agentia Nationala de Integritate (ANI) in primele noua luni ale anului 2009, avand in vedere atét relatia
acesteia cu CNI (Consiliul National de Integritate) cat si activitdtile desfasurate pentru indeplinirea
mandatului sau institutional.

ANI are rolul de a preveni si constata conflictele de interese, incompatibilitétile si dobandirea de averi
ilicite. Activitatea si performanta ANI sunt monitorizate si la nivel european. Decizia Comisiei Europene
2006/928/CE din 13 decembrie 2006 de stabilire a unui mecanism de cooperare si de verificare a
progresului realizat de Romania in vederea atingerii unor anumite obiective de referinta specifice in
domeniul reformei sistemului judiciar si al luptei Tmpotriva coruptiei, stabileste drept prioritate:
Jnfiintarea Agentiei Nationale de Integritate cu responsabilitati in domeniul verificarii patrimoniului, al
incompatibilitatilor si al conflictelor de interese potentiale, precum si cu capacitatea de a adopta decizii
obligatorii care sa poata duce la aplicarea unor sanctiuni disuasive”.

Prezentul raport urmareste doua directii: problemele aparute in relatia ANI-CNI si probleme fin
functionarea Agentiei. Raportul nu si-a propus evaluarea activitatii CNI, desi in mai multe capitole sunt
prezentate probleme in functionarea acestuia si sunt sugerate masuri de ameliorare. Raportul nu si-a
propus evaluarea managementului ANI, acesta fiind obiectivul auditului anual al Agentiei. Nu in ultimul
rand, raportul nu si-a propus evaluare comprehensiva a activitatii ANI, lipsindu-i mijloacele pentru un
astfel de demers.

Raportul urmareste problemele/disfunctionalitatile care, in opinia noastra, trebuie sa fie remediate de
ANI si CNI pentru a consolida increderea in capacitatea acestor institutii de a isi indeplini mandatul.
Raportul pune in dezbatere problemele si perspectivele de rezolvare ale acestora, fiind convinsi ca
doar dezbaterea critica si transparenta pot asigura sustenabilitatea eforturilor de dezvoltare
institutionala.

Raportul a folosit in intregime surse publice de informare. Informatile din aceste surse au fost
organizate pe probleme, tindndu-se cont de cele doua directii asumate: relatia ANI —-CNI si functionarea
ANI. Acolo unde a fost cazul au fost prezentate diverse puncte de vedere, inclusiv punctele de vedere
ale ANI, CNI si ale autorilor raportului.

Sursele publice de informare folosite:

- Procesele verbale ale CNI;




Anunturile de convocare ale CNI;
Recomandarile CNI;

Comunicatele de presa ale ANI;
Raportul de activitate ANI 2007-2009;

Legea nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale de
Integritate;

Monitorizarea presei centrale in perioada ianuarie —septembrie 2009;

Discutiile si documentele de pe grupul de discultii [cni-rsc];

Raportul National asupra Coruptiei 2009, publicat de Transparency International Romania;
Participarea la sedintele publice ale CNI;

Raportul Comisie Europene COM(2009) 401 final, din data de 22.07.2009.

Sursele de mai sus au fost folosite pentru identificarea principalelor probleme. Selectia acestor
probleme s-a bazat pe urmatoarele criterii:

impactul problemei asupra credibilitati ANI si CNI; Credibilitatea se construieste prin
transparenta, impartialitate, legalitate, justificare publica a deciziilor, integritate, eficienta si
eficacitate.

inpactul problemei asupra capacitati ANl si CNI de a Tsi indeplini mandatul. Problema
respectiva diminueaza capacitatea ANI de a adopta decizii obligatorii care sa poata duce la
aplicarea unor sanctiuni disuasive? Problema respectiva diminueaza capacitatea ANI de a
preveni conflictele de interese, incompatibilitatile si averea ilicita? Problema respectiva
diminueaza capacitatea CNI de a supraveghea si sprijini ANI in Tndeplinirea mandatului sau?

Apreciem ca, in masura in care se permanentizeaza, problemele prezentate in raport pot submina
eforturile de materializare a mandatului institutional al CNI si ANI.
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Relatia ANI - CNI in anul 2009

Legea nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Integritate
stabileste atributile Consiliului National de Integritate (CNI) si ale Agentiei Nationale de Integritate
(ANI), dar nu denumeste tipul de relatii intre aceste doua entitati. Pornind, totusi, de la aceste atributii
detaliate mai jos, se poate concluziona ca rolul CNI este acela de supraveghere a activitatii Agentiei.

— selectia presedintelui si vicepresedintelui ANI";

- revocarea din functie a presedintelui si vicepresedintelui ANIZ;
- constatarea suspendarii din functie a presedintelui si vicepresedintelui ANI?;
- numirea inspectorilor de integritate4;

- activitatea de verificare a averii dobandite in perioada exercitarii mandatelor sau a indeplinirii
functiilor ori demnitatilor publice, dupa caz, a conflictelor de interese si a incompatibilitatilor
pentru personalul Agentiei’;

- aprobar%a strategiei ANI privind activitatea de control a averilor si de verificare a conflictelor de
interese”;

- buna desfagurare a activitatii ANI7;

- infiintarea de structuri teritoriale ale ANI®;

' Conform art. 15, alin.2, art. 38, alin.2, lit. a si art. 38, alin. 2, lit. d din Legea nr. 144/2007, CNI propune numirea in functie a
presedintelui si vicepresedintelui ANI, pe baza rezultatelor unui concurs sau examen.

2 Conform art. 26 din Legea nr. 144/2007, CNI poate propune Senatului eliberarea din functie a presedintelui si vicepresedintelui
ANl pentru incapacitate manageriala, pentru nerespectarea dispozitilor legale privind conflictul de interese, regimul
incompatibilitatilor sau cand se dispune confiscarea unei parti din avere ori a unui bun determinat.

® Conform art. 31, alin. 3 si 4 din Legea nr. 144/2007, CNI constata suspendarea din functie a pregedintelui si/sau vicepresedintelui
ANI si deleaga atributiile de conducere unui inspector de integritate, daca ambii sunt suspendati din functie.

* Conform art. 18, alin.2 din Legea nr. 144/2007, CNI aproba regulamentul de desfasurare a examenului sau concursului pentru
ocuparea posturilor de inspector de integritate.

® Conform art. 3 din Legea nr. 144/2007, CNI, prin intermediul unei comisii proprii, solutioneaza sesizarile care vizeaza activitatea
personalului Agentiei.

® Conform art. 28, alin.1 din Legea nr. 144/2007, CNI inainteaza recomandari si aproba strategia.

" Conform art. 28, alin.1, li. f, art. 33, alin.2 si art. 38, alin.2, lit. e, f, g, h din Legea nr. 144/2007, CNI primeste trimestrial sau poate
solicita oricand considera necesar informatii referitoare la activitatea ANI. De asemenea, CNI primeste raportul de audit anual
privind evaluarea calitati managementului ANI. CNI poate nainta Senatului, de cate ori considera necesar, un raport privind
activitatea ANI.

8 Conform art. 13, alin.3 din Legea nr. 144/2007, CNI hotaraste infiintarea de structuri teritoriale ale ANI.



in anul 2009 relatia CNI-ANI a fost una tensionata, din diverse cauze prezentate mai jos:
1) Probleme de comunicare in privinta raportului de activitate al ANI si a strategiei ANI

Prima sedinta a CNI in 2009 a avut loc in data de 12.02.2009, dupa ce sedinta din data de 29.01.2009
fusese amanata, si a avut pe ordinea de zi prezentarea de catre presedintele ANI a mai multor
documente: a raportului de activitate aferent anului 2008 in corelare cu Strategia de management
pentru anul 2008; a obiectivelor manageriale pentru anul 2009; a stadiului de redactare sau elaborare a
Strategiei Operationale a Agentiei privind activitatea de control al averilor si de verificare a conflictelor
de interese; a stadiului procedurii de achizitie a servicilor de audit extern independent. Conform
Procesului verbal al sedintei, Presedintele ANI a solicitat in scris amanarea prezentarii raportului anual
pe 2008, neprezentandu-se la sedinta din motive medicale.

Urmatoarea sedinta a CNI a avut loc in data de 26.02.2009 si a avut pe ordinea de zi prezentarea de
catre Presedintele ANI a documentelor precizate anterior. Procesul verbal al sedintei mentioneaza ca
.La punctele 1, 2, 3 din ordinea de zi, Presedintele ANI solicita amanarea discutarii rapoartelor, din
motive medicale, neprevazute.” In acest sens, CNI decide, in unanimitate, s& adreseze presedintelui o
solicitare pentru precizarea datei cand va fi posibil ca domnul presedinte sa prezinte materialele iar,
alternativ, in situatia in care nu este posibil, sa delege competenta de a le prezenta altei persoane.

La urmatoarea sedinta CNI, din data de 30.03.2009, Presedintele ANI prezinta raportul de activitate i
strategia de management. In urma prezentérii Presedintelui, mai multi membri CNI au adresat intrebari
de clarificare privind raportul si strategia ANI. Presedintele ANI confirma ca va raspunde acestor
intrebari pana la urmatoarea sedinta. Urmatoarele sedinte ale CNI au fost dedicate concursului pentru
alegerea vicepresedintelui Agentiei” iar subiectul nu a mai fost discutat.

La sedinta din data de 19.06.2009, Presedintele ANI a prezentat CNI forma imbunatatita a raportului i
strategiei operationale ANI" in aceeasi zi, ANI a postat documentele pe pagina de Internet. CNI a
stabilit, cu unanimitate de voturi, ca intrebarile si comentariile membrilor CNI cu privire la raportul de
activitate si strategia operationala a ANI sa fie transmise conducerii ANI pana la data de 30 iunie,
urmand ca ANI sa raspunda in scris la acestea. Pana la data stabilita, CNI nu a transmis intrebarile la
ANI. Tn data de 01.07.2009, un membru CNI a transmis Agentiei o serie de comentarii i propuneri dar,
printr-o adresa oficiala, ANI a anuntat ca ,acestea nu vor fi luate in considerare fara a fi insusite de
catre Consiliul National de Integritate si inaintatea Agentiei oficial, in conditiile legii 144/2007”. CNI nu a
reactionat oficial la aceasta adresa ceea ce a determinat ANI sa considere subiectul inchis: ,,Referitor la
Raportul de activitate al A.N.l. pentru perioada decembrie 2007 — mai 2009, mentionam faptul ca
acesta a fost considerat complet si comprehensiv, din moment ce Consiliul nu a solicitat clarificari si nu
a adresat intrebari suplimentare Agentiei” (Comunicatul de presa al ANI din 30 septembrie 2009).

In lipsa unor dezbateri reale la nivelul CNI a raportului de activitate si a strategiei operationale a
ANI, unele propuneri/intrebari importante ale membrilor CNI au ramas fara raspuns”.
Recomandare: Stabilirea unui dialog permanent si substantial intre Presedintele ANI si CNI, mai ales
in ceea ce priveste strategia operationala si de management a Agentiei. CNI are rolul de a sprijini si de
a veghea la buna activitate a ANl de aceea cooperarea in domeniul elaborarii strategiilor este
importanta. Initierea unor dezbateri reale in cadrul CNI astfel incat acest Consiliu sa poata oferi
solutii/propuneri concrete de crestere a performantelor ANI.

2) Cercetarea de catre CNI a conducerii ANI

® Conform proceselor verbale ale sedintelor CNI.
%% forma fmbunatatita sunt incluse majoritatea propunerilor membrilor CNI, formulate in sedinta din 30.03.2009.
" Vezi lista publica cni-rsc.



Tn data de 12.02.2009, prin Hotararea nr. 22, CNI a infiintat o comisie formata din 5 membri pentru a
solutiona mai multe sesizari care vizau activitatea personalului Agentiei: Presedintele ANI si Secretarul
general al ANI. Comisia s-a intrunit de mai multe ori dar, pana la acest moment (luna octombrie 2009),
nu a prezentat decat raportul privitor la Secretarul general al ANI.

- CNI prelungeste, in data de 26.02.2009, termenul de definitivare a raportului Comisiei pana la
urmatoarea sedinta a Consiliului National de Integritate, dar nu mai tarziu de data de 30 Martie
2009.

- In sedinta CNI din data de 30.03.2009, CNI este informat ca sesiz&rile au fost impartite in mai
multe dosare si ca nu s-au primit inca raspunsuri de la institutile competente. Dosarul privind
presupusa incompatibilitate a Presedintelui ANI este separat de restul problemelor prin decizia
unanima a membrilor CNI ,intrucat privitor la aspectele privind incompatibilitatea, ar putea fi
prezentat un raport pana la urmatoarea sedintd” (Procesul Verbal al sedintei CNI din data de

30.03.2009).
- Indata de 29.07.2009, presedintele CNI a informat membrii despre stadiul verificarilor.

- In data de 31.08.2009 se aduce la cunostinta membrilor CNI realizarea de cétre Comisia de
Evaluare a unui draft a raportului privind activitatea de control efectuata, dar s-au mai cerut
puncte de vedere de la institutile Oficiul Registrului Comertului si Directia Generala a
Finantelor Publice Sector 1.

Aceasta intarziere a determinat speculatii publice privind un ,blocaj” indus de anumiti membri CNI'%
,La aproape un an de la constituirea acestei comisii, desi concluziile de raport au fost formulate, nu a
fost inca adoptata o decizie din cauza blocarii cvorumului” (Transparency International Romania,
Raportul national asupra coruptiei 2009, p. 28).

Pe de alta parte, se pune problema lipsei de cvorum necesar luarii unor decizii in comisie si, drept
urmare, se ridica intrebarea legitima asupra dorintei ori disponibilitdti membrilor comisiei de a mai
activa Th cadrul Consiliului National de Integritate. Neparticiparea acestora la sedinte, indiferent de
natura acestei neparticipari, duce la blocarea activitatii CNI si, implicit, a Agentiei.

Este limpede ca amanarea raportului conduce la decredibilizarea CNI si ANI in perceptia cetatenilor,
dar si in perceptia celor pe care ANI trebuie sa ii cerceteze.

Recomandare: Publicare cat mai rapida a raportului Comisiei. Participarea tuturor membrilor CNI la
sedintele acestui for ori ale diferitelor comisii constituite de acesta, ori depunerea demisiei de catre cei
care nu pot indeplini aceasta functie publica.

3) Refuzul ANI de a desecretiza procedurile de lucru

La sedinta din 29 iulie 2009, CNI a recomandat ANI sa desecretizeze procedurile interne ale inspectiei
de integritate. Din pacate, ANI a respins recomandarea CNI™.

Recomandare: Publicarea de catre ANl a argumentelor pentru care a respins declasificarea
procedurilor de lucru. Declasificarea documentului ar reprezenta o dovada de transparenta din partea
conducerii ANI, cu atat mai mult cu céat o institutie care are un caracter administrativ, care nu face

12 Agentia Nationala de Integritate are virusul gripei pedeline, 01.07.2009, Agentia de Monitorizare a Presei; Seful

Integritatii, propus pentru demitere si trimis in penal, Cotidianul, 08 iunie 2009; CNI amana de patru luni sa se pronunte in
cazul sefului ANI, Financiarul, 08 iunie 2009;
* ANI refuza desecretizarea procedurilor dupa care lucreaza inspectorii, Curierul national, 1 septembrie 2009.



instructie penala si nu face parte din structurile de securitate ale statului, nu are nici un temei pentru a
avea proceduri nepublice.

4) Cererea de revocare a unui membru CNI

In data de 15.06.2009 ANI a solicitat Senatului revocarea din functie a unui membru CNI, domnul
Codru Vrabie. Fata de acest anunt al ANI, societatea civila a reactionat solicitind ANI sa precizeze:
,care sunt motivele de fapt si de drept pentru care domnul Macovei a solicitat Senatului Romaniei
revocarea din functie a domnului Vrabie? Explicatia ca motivele nu pot fi aduse la cunostinta opiniei
publice din motive de confidentialitate a investigatiilor este cel putin ridicola intrucat revocarea unui
membru trebuie sa se bazeze pe date concrete deja detinute si nu pe investigatii aflate in curs. De ce
este incomod domnul Vrabie?” (Comunicat de presa semnat de Centrul de Resurse Juridice, Centrul
pentru Jurnalism Independent, Fundatia Soros Romania, ActiveWatch - Agentia de Monitorizare a
Presei, Asociatia Pro Democratia). CRJ a solicitat ANI sa puna la dispozitie o copie a cererii de
revocare a domnului Codru Vrabie. ANI a refuzat solicitarea CRJ: ,pentru a putea intra in posesia
cererii de revocare va puteti adresa Senatului Romaniei”.

Mai mult, ANI si-a exprimat in mai multe randuri dezaprobarea fata de opiniile domnului Codru Vrabie
si fata de grupul de discutii publice ,cni-rsc”

- ,Opiniile unei singure persoane, care detine concomitent atat calitatea de membru al C.N.1,
fiind reprezentantul organizatiilor societatii civile, precum si pe cea de membru in Consiliul
Director al Asociatiei Romane pentru Transparenta, formulate in mod individual si postate pe
forumurile publice din mediul virtual, sunt irelevante si nu pot fi luate in considerare in cadrul
institutional incident. De asemenea, afirmatiile si punctele de vedere emise de catre domnul
Codru Vrabie (membru al Consiliului National de Integritate) sunt divergente, denota
necunoasterea prevederilor legale, a mecanismelor si regulilor de comunicare inter-
institutionale si au la baza un nalt grad de subiectivism generat de faptul ca, la data de 15
iunie 2009, Tn urma solicitarii de informatii cu privire la o lucrare aflata pe rolul Inspectiei de
Integritate, Agentia a Tnaintat Senatului Romaniei o cerere de revocare a domnului Codru
Vrabie din functia de membru al Consiliului pentru interferente in activitatea operativa a
institutiei.” (Comunicat de presa al ANI, 30.09.2009).

- In data de 30.06.2009, ANI a transmis urmatorul comunicat: ,Avand in vedere faptul ca la data
de 26 iunie 2009 doamnei Carmen Fluture i-a fost permis accesul la grupul de corespondeta
online Yahoo Group CNI-RSC de catre administratorul de grup — domnul Codru Vrabie,
membru al Consiliului National de Integritate, inclusiv la baza de date si de documente
aferenta acestei platforme, Agentia Nationala de Integritate Tsi rezerva dreptul de a nu mai
transmite (posta) pe acest grup niciun fel de documente, mesaje sau comunicari [...]
Mentionam ca informatiile, datele, documentele, etc., emise de catre Agentie si transmise
Consiliului prin intermediul Secretariatului CNI, vor fi comunicate exclusiv pe adresele de e-
mail comunicate de membrii Consiliului National de Integritate, numiti de catre Senat, in baza
prevederilor legale. Precizam faptul ca publicarea sau transmiterea acestor documente catre
terte parti tine de responsabilitatea fiecaruia si se face pe proprie raspundere.”

- La sedinta din 22 septembrie 2009, ,Presedintele ANI a transmis CNI o adresa privind
corespondenta si relatia dintre ANI si CNI, mai precis, faptul ca aceasta corespondenta este
facuta publica pe anumite grupuri de discutie de catre domnul Codru Vrabie. Ca urmare, ANI
anunta ca va intrerupe orice comunicare cu domnul Codru Vrabie si solicita luarea in discutie
in cadrul urmatoarei sedinte continutul acestei adrese si problema comunicarii dintre cele doua
organisme”“. n convocatorul sedintei CNI din data de 07.10.2009 unul dintre punctele de pe
ordinea de zi vizeaza: ,adresa formulatd de Presedintele ANI privind acuzele permanente

' Conform relatarii doamnei Corina Rebegea, participant3 la sedinta CNI. Procesul verbal al sedintei nu este inca disponibil.



nefondate formulate de catre domnul Codru Vrabie, membru al CNI, la adresa Agentiei si a
activitatii desfasurate de catre personalul institutiei”.

Aceste actiuni ale ANI sunt greu justificabile in conditiile in care in Roméania este garantata liberatea de
exprimarea si accesul la informatile de interes public. Mai mult, sedintele CNI, fiind publice, orice
persoana poate lua act de documentele prezentate acolo, documentele devenind implicit publice. Per a
contrario, daca se sustine teza potrivit careia documentele postate pe grupul de discutii nu sunt publice,
fnseamna ca ele sunt clasificate, lucru care trebuie probat de catre ANI.

Astfel de interventii sunt nepotrivite si ridica intrebari privind impartialitatea ANI, mai ales in contextul in
care Agentia a constituit si un dosar de cercetare pe numele domnului Codru Vrabie, anuntand public
in data de 21 iulie 2009 ca a sesizat ,Parchetul de pe langa Judecatoria Sectorului 1 (Bucuresti), in
vederea efectuarii de cercetari cu privire la savarsirea de catre fostul Director Executiv al Asociatiei
Romane pentru Transparentd, in persoana domnului Codru Vrabie, a infractiunii de fals in declaratii,
prevazuta si pedepsita de art. 292, Cod Penal”.

Desi legea nu prevede cine anume poate sesiza Senatul Romaniei pentru revocarea unui membru
CNI'® este cel putin ciudat ca presedintele ANI sa ceara revocarea unui membru CNI, Consiliul fiind o
institutie de supraveghere a ANI (din contra, CNI poate cere revocarea presedintelui ANI). Tn schimb,
este mult mai constructiva rezolvarea oricaror diferende prin participarea presedintelui ANI la sedintele
CNI, respectiv ridicarea oricaror probleme aflate in posibila divergentd direct in fata Consiliului.
Altminteri, exista riscul devierii in discutii sterile care duc in derizoriu activitatea ambelor institutii.

Recomandare: Respectarea de catre ANI a principiilor impartialitatii, obiectivitatii, libertatii de
exprimare, transparentei si accesului la informatii. Participarea presedintelui ANI la sedintele CNI.
Rezolvarea posibilelor divergente in cadrul CNI, acesta trebuind sa aibe, in acest sens, un rol activ si
nu pasiv.

Concluzii

La nivel functional, relatia CNI-ANI a functionat la un nivel minim in 2009, lucru pus in discutie de catre
membrii CNI:, ,Consiliul a abordat si relatiile existente intre ANI si Consiliul National de Integritate si s-a
concluzionat ca este nevoie de o mai buna colaborare intre cele 2 institutii” (extras din Procesul verbal
al Sedintei din 29.07.2009). Apoi, Presedintele CNI a subliniat ca ,trebuie stabilite unele directii de
urmat pentru o relatie stabila si construirea unor relatii de incredere reciproca intre ANI si CNI” si i-a
invitat pe membrii CNI sa faca propuneri in acest sens (extras din Procesul verbal al Sedintei din
31.08.2009). Fiind o relatie bilaterala, un asemnea angajament trebuie asumat si de conducerea ANI
pentru ca Agentia sa Tsi indeplineasca mandatul intocmai.

Drept urmare, Consiliul a sprijinit prin mai multe actiuni activitatea ANI: Recomandarile CNI
(Recomandarea nr. 3 privind sustinerea ferma a bugetului Agentiei Nationale de Integritate si
exceptarea acesteia de la masurile financiar - fiscale luate de catre Guvernul Romaniei;
Recomandarea nr. 5 privind definitivarea unei strategii de training a persoanelor desemnate din cadrul
diferitelor institutii publice privind implementarea prevederilor legale a declaratiilor de avere si interese
conform Legii 144/2007 republicata), pozitii publice In apararea ANI'®. Cu toate acestea, relatia dintre
cele doua institutii este departe de a garanta buna functionare a Agentiei Nationale de Integritate
pentru indeplinirea scopului general de crestere a integritatii sectorului public.

'® Conform art. 37, alin. 3 din Legea nr. 144/2007, mandatul de membru CNI inceteaz, inainte de termen, prin revocare de cétre
Senat, pentru neindeplinirea atributiilor legale, prin demisie ori in caz de deces.

'® Protest pe fata. CNI cere Executivului sa nu taie din bugetul ANI, Gardianul, 07.04.2009; Presedintele CNI: Activitatea Comisiei
de evaluare in cazul ANI, nefinalizata, Mediafax, 05.06.2009;
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Probleme in functionarea ANI

In plus fatd de relatia cu CNI, ANI a desfasurat in 2009 o activitate de cercetare a conflictelor de
interese, incompatibilitatilor si averilor ilicite. Aceasta activitate a fost pusad in umbra de o serie de
probleme, pe care ANI le poate evita in viitor:

a) Declaratii publice ale Pregedintelui ANI

In data de 12 mai 2009, Presedinte ANI a declarat ca "Agentia Nationald de Integritate cerceteaza
sapte ministri din actualul Cabinet. Dosarele se afla in diverse stadii de investigare. Principalele noastre
obiective sunt modul de dobéandire al averii si posibile falsuri in declaratii ale persoanelor investigate.
Singura precizare pe care o pot face este ca persoanele sunt din intreg spectrul politic“17 si a confirmat
informatia conform careia patru primari de sector sunt cercetati de ANI.

In data de 09 iulie 2009, la postul Realitatea TV, Presedintele ANI a declarat ca: “va pot spune cu
sigurantd ca cel putin doi ministri din actualul cabinet au conturi in Elvetia care nu figureaza in
declaratiile de avere. Tn urmétoarea perioada o sa facem publice aceste nume” .

Aceste declarati nu au avut acoperire practicd la un moment ulterior, apropiat de momentul
declaratiilor. Pana la data prezentei, ANI nu a informat opinia publicd despre rezultatul cercetarii
membrilor guvernului. Astfel, se poate pune in discutie oportunitatea acestor declaratii in conditiile in
care cercetarile ANI erau departe de a fi finalizate.

Recomandare: Abtinerea de a pune in dezbatere publica informatii despre cauze nefinalizate de
inspectorii de integritate, prin respectarea art. 5, alin. 8 din Legea nr. 144/2007. Aceste informatii pot
influenta inspectorii de integritate, care se pot simti obligati s& propund anumite solutii in dosare pentru
a nu infirma declaratiile Presedintelui ANI.

b) Intarzierea contractarii si analizarii auditului anual 2008, in conditiile in care legea
bugetului a fost publicata in Monitorul Oficial in data de 27.02.2009.

Auditul anual al ANI reprezinta un instrument cheie in monitorizarea perfomantelor Agentiei, de aceea
intarzierea contractarii auditului a amanat evaluarea publica a ANI. Desi membrii CNI au formulat
recomandari privind continutul auditului anual al ANI inca din data de 12.02.2009, anuntul de atribuire a
fost publicat in data de 31.08.2009, iar termenul in care subcontractorul trebuie sa prezinte raportul
este de 2 luni calendaristice. Acest termen este foarte restréns pentru o evaluare comprehensiva a
managementului ANI din anul 2008.

Recomandare: Prevenirea repetérii unei asemenea situatii in 2010 prin lansarea procedurii de selectie
in luna ianuarie 2010.

' Agentia Nationala de Integritate cerceteaz averile a sapte ministri din Cabinetul Boc, 12.05.2009, www.realitatea.net
'® Macovei, presedintele ANI: “Cel putin doi ministri din Cabinetul Boc au conturi ascunse in Elvetia”, Cotidianul, 10.07.2009;



c) Acuzatii la adresa conducerii ANI

In luna februarie 2009, mai multi angajati ai ANI au sesizat institutile anticoruptie privind nereguli ale
persoanelor din conducerea Agentiei. Din informatiile publice existente, Presedintele si Secretarul
General al ANI au fost cercetati de DNA si s-au dispus solutii de neincepere a urmarii penale si
disjungere a cauzelor catre Parchetul de pe langa Judecatoria Sectorului 1 pentru continuarea
cercetarilor'®.

Tuturor celor care au facut sesizarile privind neregulile de la conducerea ANI li s-a desfacut disciplinar
contractul de munca dupa ce acestia se constituisera in ,avertizori de integritate”, conform Legii nr.
571/2004 privind protectia personalului din autoritatile publice, institutiile publice si din alte unitati care
semnaleaza incalcari ale legii. Intr-o scrisoare a Transparency International Romania catre CNI se
precizeaza: ,Va aducem la cunostinta, ca prin nerespectarea prevederilor Legii 571/2004, conducerea
Agentiei Nationale de Integritate a recurs la masuri de represalii si a decis concedierea celor care au
facut avertizarile de integritate respective, desi aceste persoane se aflau sub protectia legii. A fost
finalizat un singur proces dintre cele declarate de avertizori pentru anularea sanctiunilor, iar Th acest
caz instantele de judecata au anulat masurile de retorsiune”.

Aceste actiuni impotriva functionarilor care se constituie, in baza Legii, in avertizori de integritate, pot
conduce la inhibarea altor functionari in a face gesturi similare. Chiar daca in cercetarea disciplinara
conducerea ANI invoca alte fapte alte functionarilor respectivi, cercetarea disciplinara organizata dupa
ce a avut loc avertizarea in interes public sta sub semnul intrebarii, mai ales ca sanctiunile aplicate au
fost cele mai dure.

Recomandare: Realizarea unor actiuni de informare, cu experti externi, a angajatilor ANI, inclusiv cei
din comisia de disciplina, cu privire la Legea nr. 571/2004 si semnarea de catre conducerea ANI a unui
document public de angajament privind asigurarea protectiei functionarilor ANl care semnaleaza
incalcari ale legii (acest document public de angajament reprezinta un model de buna practica si a fost
implementat cu succes de Asociatia Pro Democratia la nivelul autoritatilor locale).

Imbunatatirea procesului de selectie a personalului ANI pentru a se evita situatile in care aceasta
angajeaza persoane aflate in imposibilitatea legald de a exercita functia respectiva.

d) Reactii disproportionate ale conducerii ANI in fata criticilor

Tn anul 2009, ANI a fost subiectul mai multor critici din partea societatii civile, avand in vedere faptul ca
este o institutie publica, platita, ca atare, din fonduri publice.
Din pacate, aceste critici au determinat reactii disproportionate ale conducerii ANI:

- In data de 20.02.2009, un reprezentat al CRJ a participat la emisiunea “Jurnal de pranz’
(Radio Romania Actualititi) si a comentat performantele ANI. in data de 23.02.2009, ANI a
contraargumentat punct cu punct opiniile reprezentantului CRJ, printr-un comunicat de presa.

- In data de 01.06.2009, CRJ a facut public faptul ca sesizarile pe care le-a transmis ANI nu au
primit raspuns desi trecuserd mai mult de 6 luni. In urma acestor declaratii, ANI a acuzat CRJ
de “interventie in activitatea operativd a Agentiei prin exercitarea unor presiuni de natura
mediatica.”

- In data de 19 iunie, Presedintele Agentiei Nationale de Integritate ANI solicita Consiliului
National de Integritate sa ia o pozitie ferma cu privire la acuzatiile formulate public de catre
domnul Victor Alistar, Director Executiv al Transparency International Romania, in cadrul
emisiunii "Stirea zilei” difuzata pe postul de televiziune Antena 3, conform carora Presedintele
ANI "ar fi blocat” activitatea Comisiei de evaluare a CNI. (Comunicat de presa ANI din 19 iunie
2009).

- Reprezentantul societatii civile in CNI a atras atentia, Tn mai multe randuri, asupra problemelor
de functionare ale ANI. Drept raspuns, ANI a precizat ca: “Opiniile unei singure persoane, care
detine concomitent atat calitatea de membru al C.N.l, fiind reprezentantul organizatiilor

' ANI, sub ancheta penal3, 05.08.2009, Cotidianul. Afirmatiile ANI: “De asemenea, fata de acuzatiile referitoare la savarsirea unor
fapte de coruptie, formulate de aceleasi persoane, Directia Nationala Anticoruptie a dispus, la data 29 iunie a.c., neinceperea
urmaririi penale in cazul conducerii Agentiei Nationale de Integritate” (Comunicatul de presa al ANI din 30 septembrie 2009).



societatii civile, precum si pe cea de membru in Consiliul Director al Asociatiei Romane pentru
Transparenta, formulate Th mod individual si postate pe forumurile publice din mediul virtual,
sunt irelevante si nu pot fi luate Tn considerare in cadrul institutional incident” (Comunicat de
presa al ANI, 30 septembrie 2009).

- In septembrie 2009, Transparency International Romania a publica “Raportul National asupra
coruptiei”, referindu-se Tn aproape 2 pagini la activitatea ANI (in conditile in care raportul
contine 99 de pagini). Raspunsul ANI la acest raport a fost formulat pe nu mai putin de 9
pagini si a inclus afirmatii de genul: “ Este regretabil faptul ca domnul Victor Alistar a inteles sa
atace A.N.lL, folosindu-se de organizatia neguvernamentald pe care o manageriaza drept
paravan pentru a-si solutiona problemele de ordin personal si acoperirea propriilor ilegalitati”.

Recomandare: Mentinerea unei atitudini profesionale a conducerii ANI in fata criticii. Critica la adresa
functionarii ANI nu trebuie perceputa ca o critica personala adresata conducerii Agentiei, ci o dorinta a
tertilor pentru o mai buna functionare a ANI. Altfel, se creeaza impresia20 ca persoanele din
conducerea ANI desfasoara actiuni revansarde impotriva criticilor, utilizand in acest scop functia
publica sau de demnitate publica.

e) intarzierea contractirii unui sistem informatic pentru managementul electronic al
documentelor, servicii de arhivare electronica, hosting Portal si servicii asociate

Desi acest sistem informatic este discutat inca din anul 2008, procedura de selectie a contractorului nu
este finalizata. Una din cauzele intarzierii fine de intentia mentionarii in caietul de sarcini a unor conditii
pe care o societate comerciala le poate indeplini cu greu si care sunt excesive in raport cu obiectul
contractului: ,achizitionarea acestui sistem informatic nu va urma procedura unei licitatii deschise ci se
va incadra in conditiile unui contract cu caracter clasificat. Prin aceasta se intelege ca procedurile vor fi
supuse O.U.G. nr. 34/2006 privind achizitile publice, publicarea se poate face pe S.E.A.P., dar cu
mentiunea “clasificat’, ofertantii putdnd accesa caietul de sarcini doar daca au o autorizatie emisa de
catre Oficiul Registrului National al Informatiilor Secrete de Stat (O.R.N.I.S.S.), de tipul “securitate
industriald” (Raportul de activitate al ANI 2007-2009, pag. 17). In conditiile in care declaratiile de avere
sunt publice, asemenea conditii au ridicat semne de intrebare, inclusiv in randul membrilor CNI care au
recomandat: ,Solicitarea de certificate ORNISS nu se justifica. Acestea ar putea fi inlocuite cu
standardele ISO BS 9977 privind securitatea informatiilor” (procesul verbal al CNI din 12.02.2009). Cu
toate acestea ANI a declarat caietul de sarcini “Secret de Serviciu?', iar in raspunsul la o clarificare
mentioneaza: ,Vom transmite in conditile conforme legislatiei in vigoare in domeniul informatiilor
clasificate raspunsul la aceste clarificari, cu caracter Secret de Serviciu, pe suport de hartie posibililor
ofertanti care au obtinut Caietul de Sarcini’. Conform fisei de date a achizitiei, ofertele au fost deschise
in data de 02.10.2009.

f) Comunicare deficienta cu persoanele special desemnate pentru implementarea Legii
nr. 144/2007

Conform art. 10 din Legea nr. 144/2007, in cadrul entitatilor unde persoanele care, in conformitate
cu prevederile legale, au obligatia de a depune declaratii de avere si de interese se desemneaza
persoane care vor asigura implementarea prevederilor legale privind declaratile de avere si de
interese. Aceste persoane, conform atributiilor detaliate in art. 11 al Legii, joaca un rol foarte
important in succesul mandatului ANI. Aceste persoane pot diminua greselile de completare a

% Contabilizand cazurile functionarilor ANI care au fost cercetati disciplinari i urmétorilor critici care au fost cercetati de inspectia
de integritate: Codru Vrabie, Victor Alistar etc.

#' | a deschiderea ofertelor vor putea fi prezenti reprezentantii ofertantilor care doresc sa participe si care vor prezenta:
Imputernicirea scrisa din partea ofertantului prin care acesta din urma il angajeaza sa-I reprezinte, conform formularului anexat, si o
copie de pe BI/CI, precum si o copie a autorizatiei de acces la secrete de serviciu, daca reprezentantul care participa la
deschidere nu este aceeasi persoana care a solicitat si a transportat de la sediul ANI caietul de sarcini. (extras din Fisa de date a
achizitiei, www.e-licitatie.ro).



declaratiilor de avere si de interese si pot preveni depunerea acestor declaratii dupa termenele
legale. Cu toate acestea, actiunile ANI de sprijinire a acestor persoane au fost firave:
- realizarea unui ghid de completare a declaratiilor de avere si de interese: ,Ghidul va fi
distribuit si in format electronic, pe mini — CD, persoanelor desemnate conform art. 9,
Legea nr. 144/2007, cu modificarile si completarile ulterioare” (Raportul de activitate al
ANI, p. 35);
Aceasta conclu2|e este Intarita si de numarul mare de contraventii dispuse de inspectorii ANI
(contraventii pentru 2080 de persoane ) dar si de o monitorizare a Centrului de Resurse Juridice
care a constatat ca la nivelul celor mai importante autoritati ale statului (Administratia
Prezidentiala, Guvern, Parlament), functionarii care aplica Legea ANI nu cunosc aceasta lege si,
astfel, accesul la registrul declaratiilor de avere este restrictionat, termenele de depunere a
declaratiilor sunt Tncurcate, ceea ce determina cresterea art|f|C|aIa a dosarelor pe care ANI
trebuie sa le cerceteze. ANI devine aglomerata de dosare® pe care nu ar fi trebuit sa le
instrumenteze daca functionarii ar fi cunoscut intocmai legea. Pe acest trend, ANI va avea nevoie
de cat mai multi angajati si nu va reusi sa isi ducd mandatul la Tndeplinire Tn conditii de
profesionalism. Probabil din aceleasi considerente, CNI a recomandat ANI definitivarea unei
strategii de training a persoanelor desemnate din cadrul diferitelor institutii publice privind
implementarea prevederilor legale a declaratiilor de avere si interese conform Legii 144/2007
republicata.
Din pacate, un rol foarte important pe care il poate avea ANI, anume acela de preventie, nu poate
fi realizat cata vreme Agentia nu dedica timp instruirii persoanelor responsabile cu implementarea
Legii 144/2007. Din punct de vedere al cazuisticii, este greu de precizat daca vina depunerii cu
intarziere a unor declaratii apartine functionarului desemnat cu implementarea legii ori titularului
declaratiei cu pricina.

Recomandare: Aplicarea in cel mai scurt timp a Recomandarii nr. 5/2009 a CNI.
g) Personalul ANI

O alta problema care poate ingreuna activitatea ANI este numarul foarte mic de inspectori de
integritate si consilieri juridici, comparativ cu numarul de personal auxiliar. Astfel, conform Raportului de
activitate al ANI (p. 21), Agentia are 124 de angajati din care 58 de inspectori de integritate (12
debutant| 16 asistenti, 14 principali, 16 superiori), 3 consilieri juridici, 4 goferi, 4 ingrijitori Si 2 curieri
personall , 24 de functlonan publici si executie, 14 persoane cu functii de conducere, 6 persoane la
cabinetul demnltarulw si alte functii de executle (referenti).

Concluzie
ANl trebuie sa se abtina in a comenta orice fel de investigatie aflatd in desfagurare. Conducerea ANI

trebuie sa asigure informare corecta si profesionista a publicului si, in acelasi timp, sa acorde atentie
pregatirii functionarilor care aplica in plan local Legea nr. 144/2007.

%2 Sursa: Raportul de activitate al ANI 2007-2009, p. 41.

% De aceea, probabil, nu poate solutiona sesizarile CRJ.

2 Comparativ cu cei 3 consilieri juridici care trebuie sa sustina cele peste 1000 de procese ale ANI, numarul soferilor, ingrijitorilor i
curierilor este excesiv.
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Activitatea ANI

Monitorizarea Comisiei Europene

Ultimul raport al Comisiei Europene25 privind progresele realizate de Roménia in cadrul
Mecanismului de cooperare si verificare mentioneaza ca ANI ,a obtinut rezultate bune [...] care
vor fi imbunatatite si mai mult in momentul in care va fi finalizat sistemul informatic integrat
planificat” (p. 5). Raportul subliniaza cu impactul activitatii ANI nu poate fi evaluat in totalitate si
opineaza ca ANI si CNI ,ar trebui sa construiasca o relatie de lucru stabila, bazata pe incredere
reciproca”.

Dosarele solutionate de ANI

O primé analiza cantitativa a activitatii ANI este cea a dosarelor solutionate, in care au fost descoperite
incalcari ale legii. Din pacate, numarul dosarelor care au fost solutionate prin clasare nu este facut
public. Informatiile privind dosarele solutionate de ANI in 2009 (mai putin cele clasate) au fost obtinute
din analiza comunicatelor de presa ale ANI din anul 2009. Mai jos sunt prezentate functiile publice ale
persoanelor ale caror dosare au fost finalizate de ANI, fie prin trimitere la Parchet, fie prin constatarea
incompatibilitatilor sau a averii ilicite.

@ Functionar public/angajat contractual
39, 3% 1%1% B Consilier local/judetean

1% 6% 0O Parlamentar;

O Ministru

B Primar/viceprimar

[ Presedinte agentie

W Director/secretari generali

O Membru CNI

W Politisti

W Rector/prorector

O Presedinte sau vicepresedinte cons jud;

O Candidati in alegeri

M Diplomati
Functia I
’ persoane
Functionar public/angajat contractual 27
Consilier local/judetean 28
Parlamentar 3
Ministru 1

% COM(2009) 401 final, din data de 22.7.2009.
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Director/secretari generali

Membru CNI

Politisti
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Presedinte sau vicepresedinte cons. Jud.
Candidati in alegeri

Diplomati

AlalWlwlolm|IN|= [~

Mai jos este prezentat modul in care dosarele privind cele 93 de persoane au fost solutionate: pentru
56 de persoane, dosarele au fost trimise la Parchet iar cercetarea ANI a fost suspendata, pentru 33 de
persoane ANI a emis acte de constatare iar pentru 3 persoane a fost sesizata instanta competenta sa
dispuna confiscarea unei parti din avere.

Cum a solutionat ANl dosarele?

@ Trimiterea dosarului la
4%, Parchet pentru
realizarea de cercetari

35% m Act de constatare

incompatibilitati

61%

O Sesizarea instantei
pentru confiscarea averii

ilicite
Tipul de solutionare Nr. persoane
Trimiterea dosarului la Parchet pentru fals in declaratii si
conflicte de interese 56
Act de constatare de incompatibilitati 33
Sesizarea instantei pentru confiscarea averii ilicite 4

Dintre cele 33 de persoane pentru care s-au emis acte de constatare a situatiei de incompatibilitate: 13
sunt functionari publici/angajati contractuali, 11 sunt consilieri locali/judeteni, 3 sunt primari, 1 este
presedinte agentie, 2 sunt parlamentari, 2 sunt directori/secretari generali, 1 este politist.

Dintre cele 4 persoane pentru care ANI a cerut confiscarea unei parti din avere, 3 sunt politisti iar 1 este
parlamentar.

Mijloacele de proba folosite de ANI sunt: compararea declaratiilor de avere si de interese, solicitarea de
date de la Registrul Comerfului, solicitarea de date fiscale, solicitarea de date de la primarii etc.

Tabelul complet cu informatii se regaseste in Anexa 1 a raportului.

Sanctiunile contraventionale dispuse de ANI

Acest subiect este controversat, informatiile find contradictorii. in raportul de activitate al ANI 2007-
2009 se mentioneaza ca pana in luna mai 2009, ANI sanctionase contraventional 2080 de persoane
(p. 41) si avea pe rolul instantelor ,850 cauze - avand ca obiect contestatii la procesele verbale de
constatare a contraventiilor la regimul declaratiilor de avere si de interese” (p. 46). In raportul ANI se
mai aratd ca ,in 150 din cele 850 de cauze s-au propuntat solutii irevocabile (dupad judecarea



recursului), astfel: in 93 de cazuri s-a mentinut sanctiunea contraventionald, iar in 57 cazuri, solutia de
anulare a proceselor verbale a ramas irevocabila. Restul cauzelor se afla pe rolul instantelor
judecatoresti, in diferite faze procesuale” (p. 48).

in data de 22 junie 2009, Mediafax®® a dat publicitatii o statistica ce contrazicea raportul ANI in
privinta contraventiilor, folosind datele publice de pe pagina de Internet a instantelor: ,in cazul
ANI, la Tribunalul Bucuresti, in 14 iunie, erau inregistrate 294 de procese, in mare parte recursuri
ale Agentiei la deciziile instantei inferioare. Dintre acestea, Th 80 de cazuri, Tribunalul a mentinut
solutiile instantelor inferioare gi a respins definitiv recursurile declarate de ANI, iar 205 cazuri sunt
in faza de judecare. Tribunalul Timig are pe rol 19 dosare, toate recursuri ale Agentiei Nationale
de Integritate, intr-unul dintre acestea cazuri dandu-se solutie definitivd de respingere a
recursului ANI. Si pe rolul Tribunalului Cluj sunt inregistrate 19 dosare, Tn doua dintre cazuri fiind
deja respinse recursurile Agentiei. La Tribunalul Brasov sunt 21 de dosare inregistrate, toate
recursuri ale Agentiei, dintre care in cinci cazuri Agentia a pierdut procesele”. Statistica Mediafax
mai arata ca in mai multe cazuri persoanele cercetate au fost amendate de doua ori de ANI
pentru aceeasi fapta, iar ANl a aplicat in toate cazurile amenda maxima, ceea ce a fost
considerat de instante ca fiind o practica excesiva: ,sanctiunea trebuie sa fie proportionala cu
gradul de pericol social al faptei comise, sa tina seama de imprejurarile in care a fost comisa, de
modul si de mijloacele de savarsire a acesteia, de scopul urmarit, de urmarea produsa, precum si
de circumstantele personale ale contravenientului”.

Raportul National asupra Coruptiei 2009 face referire la aceste neconcordante: ,agentia de stiri
Mediafax a dat publicitatii un Contraraport pe Bucuresti, in care arata ca peste 95 de procente dintre
cei amendati cu maximul prevazut de lege de catre ANI au castigat procesele la instantele din
Bucuresti, sanctiunile fiind anulate ori reduse. Contraraportul, care demonstra ineficienta Agentiei, arata
ca, in mod frecvent, in motivarile judecatorilor se arata ca ,amenda ANI aplicata Th cuantumul maxim
prevazut de Legea 144/2007 s-a facut cu incalcarea legii”. Totodata, se releva faptul ca amenzile sunt
aplicate Tn absenta contravenientului, fara ca Agentia sa poata dovedi ca acesta a fost convocat pentru
a i se aduce la cunostinta fapta care i se imputa, nerespectandu-se dreptul la aparare” (p. 28).

Fata de aceste statistici, ANI a informat publicul ca Jn privinta ,contra-raportului” unei agentii de presa,
trebuie subliniat ca o stire nu poate fi catalogata drept o raportare obiectiva si completa a rezultatelor
unei institutii si nici a jurisprudentei in materie. Mai mult, relatarea de presa nu a luat in considerare
toate datele, fie ele doar statistice, prezentarea acestora fiind desprinsa dintr-un context mult mai
detaliat si cu o relevanta mai pronuntatd” (Comunicat de presa, 30.09.2009).

Totusi, replica ANI nu reuseste sa explice cum pe portalul instantelor apar mai multe procese verbale

anulate definitiv si irevocabil, comparativ cu cifrele date publicitatii de Agentie.

%0n Bucuresti, peste 95 la suta dintre cei sanctionati cu amenda de ANI au céastigat procesele, Mediafax, 22.06.2009, Irina Dérlea,
Lucia Ifrim.
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Sumarul recomandarilor

Stabilirea unui dialog permanent gi substantial intre Pregedintele ANI si CNI, mai ales in ceea ce
priveste strategia operationald si de management a Agentiei. CNI are rolul de a sprijini si de a veghea
la buna activitate a ANI, de aceea cooperarea in domeniul elaborarii strategiilor este importanta.
Initierea unor dezbateri reale in cadrul CNI astfel incat acest Consiliu sa poata oferi solutii/propuneri
concrete de cregtere a performantelor ANI. Participarea presedintelui ANI la sedintele CNI. Rezolvarea
posibilelor divergente in cadrul CNI, acesta trebuind sa aibe, in acest sens, un rol activ gi nu pasiv.

Publicare cat mai rapida a raportului Comisiei de evaluare. Participarea tuturor membrilor CNI la
sedintele acestui for, ori ale diferitelor comisii constituite de acesta, ori depunerea demisiei de catre cei
care nu pot indeplini aceasta functie publica.

Declasificarea procedurilor interne ale ANI drept o dovadéa de transparentéa a acestei institutii.

Respectarea de catre ANI a principiilor impartialitatii, obiectivitatii, libertatii de exprimare, transparentei
si accesului la informatii Tn relatie cu orice fel de persoana din afara structurii ANI.

Respectarea de catre ANI a art. 5, alin. 8 din Legea nr. 144/2007 in sensul abtinerii de la orice fel de
comentarii referitoare la dosare aflate in lucru.

Contractarea cat mai rapida a auditului extern pe anul 2009.

Realizarea unor actiuni de informare, cu experti externi, a angajatilor ANI, inclusiv cei din comisia de
disciplina, cu privire la Legea nr. 571/2004 si semnarea de catre conducerea ANI a unui document
public de angajament privind asigurarea protectiei functionarilor ANI care semnaleaza incalcari ale legii
(acest document public de angajament reprezinta un model de buna practica si a fost implementat cu
succes de Asociatia Pro Democratia la nivelul autoritatilor locale).

Imbunatatirea procesului de selectie a personalului ANI pentru a se evita situatile in care aceasta
angajeaza persoane aflate in imposibilitatea legala de a exercita functia respectiva.

Mentinerea unei atitudini profesionale a conducerii ANI in fata criticii. Critica la adresa functionarii ANI
nu trebuie perceputa ca o critica personald adresata conducerii Agentiei, ci o dorinta a tertilor pentru o
mai buna functionare a ANI.

Aplicarea in cel mai scurt timp a Recomandarii nr. 5/2009 a CNI.



Anexa 1

Data Functia publica Institutia Tipul deciziei Sanctiunea | Infractiunea/ Mijloacele de Alte
comu- a publica din comunicate complemet | infeactiunile proba folosite observatii
nicatului | persoanei/persoa | care face parte presei ara pentru care
de presa nelor impotriva persona dosarul a fost
carora ANI a cercetata trimis la
comunicat o Parchet (doar
decizie in cazul in
care decizia
privea
sesizarea
parchetului)
22 ianuarie | Comisar sef Serviciului Sesizarea Curtii Comparatia
Public de Apel declaratiilor de
Comunitar avere depuse in
Regim Permise perioada 2000-2008,
de Conducere si informatii cerute de
Inmatriculari la institutiile
Vehicule Arges competente
23 ianuarie | Consilier local Consiliul local | Constatarea starii Verificare la
(Gheorghe Radauti de Registrul
Ardeleanu) incompatibilitate Comertului
Rector (Marioara | Universitatea Sesizarea Fals in Analiza declaratiei | ANI s-a
27 ianuarie | Lizica Mihut) Aurel Vlaicu Parchetului declaratii de avere si autosesizat
Arad informatii cerute de | pentru ca nu

la institutiile
competente

s-a respectat
termenul de
depunere al
declaratiel
de avere si
de interese




28 ianuarie | Primar comuna Primaria Sesizarea Fals in Analiza declaratiei In urma
Limanu (Nicolae | comunei Parchetului de pe declaratii de interese si analizei s-a
Udrea) Limanu langa Judecatoria informatii solicitate | descoperit
Constanta de la institutiile ca primarul
competente era
incompatibil
29 ianuarie | Consilier juridic | Autoritatea Constatarea starii Verificarea Sesizarea
Nationala de de declaratiei de avere | ANI a fost
Comunicatii incompatibilitate si cea de interese trimisa la
Comisia de
disciplina
din cadrul
ANC.
26 Fost primar (Ioan | Primaria Sesizarea Fals in Analizarea La data la
februarie Cioaca) Feldioara Parchetului de pe declaratii declaratiilor de care s-a
langa Judecatoria avere si de interese | sesizat ANI,
Brasov si a altor Cioaca nu
documentele mai era
solicitate institutiilor | primar in
competente functie
27 Subprefect (Ion Prefectura Sesizarea Fals in Agentia a verificat | ANI a fost
februarie Carstu) Arges Parchetului de pe declaratii declaratiile de avere | sesizata in
langa Judecatoria si de interese acest caz

Pitesti

completate si depuse
de catre acesta in
anii 2005, 2006,
2007 s1 2008 si a
comparat datele
inscrise cu alte
documente solicitate
institutiilor
competente




17 martie Inspector Serviciului Sesizarea Fals in Investigare a averii | ANI s-a
(Laurentiu Balan) | Politiei Rutiere | Parchetului de pe declaratii, uz inspectorului, dar si | sesizat din
al langa Curtea de de fals si a familiei acestuia oficiu
Inspectoratului | Apel Pitesti inselaciune in
Judetean de forma
Politie Arges agravanta
19 martie Viceprimar Primaria Sesizarea Fals in Agentia a verificat ANI a
(Nicolae Drobeta Turnu | Parchetului de pe declaratii si declaratiile de primit o
Tudorescu) Severin langa Judecatoria conflict de interese depuse la seziare 1n
Drobeta Turnu interese inceperea si, acest caz
Severin incetarea mandatului
de viceprimar si a
comparat datele
inscrise cu alte
documente solicitate
institutiilor
competente
27 martie Presedinte Consiliul Constatarea starii Verificarea Actul de
(Gheorghe Concurentei de declaratiei de avere | constatare s-
Oprescu) incompatibilitate si de interese a depus
primului
ministru
22 aprilie Vicepresedinte Consiliul Sesizarea Fals in Verificarea Verificarea
(Szabo Arpad) Judetean Mures | Parchetului de pe declaratii declaratiei de s-a facut in
langa Judecatoria interese precum si urma
Municipiului documente solicitate | nedepunerii
Targu-Mures de la institutiile la timp a
competente declaratiilor
de avere si

interese




23 aprilie Consilieri Consiliul sesizarea Fals in Verificarea Procedura
judeteni Judetean Mures | Parchetului de pe declaratii declaratiei de de verificare
(GOMBOS langa Judecatoria interese precum si a fost
GEZA CSABA, Targu-Mures documente solicitate | declansata
SZALKAY de la institutiile din oficiu,
IOSIF CAROL, competente ca urmare a
BANDEA nedepunerii
EUGEN) in termenul
prevazut de
lege a
declaratiilor
de avere si
de interese
27 aprilie Consilier general | Consiliul Sesizarea Fals in Analiza datelor Procedura
(Sorin Purcarea) | General al Parchetului de pe declaratii mentionate in de verificare
Municipiului langa Judecatoria declaratia de avere a fost
Bucuresti Sectorului 5 pentru anul fiscal declansata
2007, sia din oficiu in
documentelor urma
solicitate institutiilor | nedepunerii
competente in termen a
declaratiei
de avere si
de interese
29 aprilie Director general | SC Apa Canal Sesizarea Fals in Verificarea Procedura
si presedinte al SA Pitesti Parchetului de pe declaratii declaratiei de de verificare
Consiliului de langa Judecatoria interese precum si a fost
Administratie Pitesti documente solicitate | declansata
(Gelu Mujea) de la institutiile din oficiu in

competente

urma
nedepunerii
in termen a
declaratiei
de avere si
de interese




30 aprilie Administrator, SC Apa Canal Sesizarea Fals in Verificarea Urmare a
membru in SA Pitesti Parchetului de pe declaratii, declaratiei de nedepunerii
Consiliul de langa Judecatoria conflict de interese si declaratiilor
Administratie Municipiului interese documente solicitate | de avere si
(SCHIAUCU Pitesti de la institutiile de interese
PAUL) competente la termen
Agentia a
demarat
procedura
de verificare
5 mai Candidat la Sesizarea Fals in Compararea datelor | Agentia s-a
europarlamentare Parchetului de pe declaratii inscrise 1n declaratia | sesizat din
(Gigi Becali) langa Judecatoria de avere oficiu
Sectorului 1
7 mai Consilier Consiliului Sesizarea Fals in Verificarea ANI a
municipal Local al Parchetului de pe declaratii declaratiei de demarat din
(Florentin Tudor) | Municipiului langa Judecatoria interese si oficiu
Craiova Craiova documente solicitate | procedura
de la institutiile de verificare
competente deoarece nu
s-a depus la
timp
declaratia de
avere si
interse
7 mai Functionar public | Consiliului Constatarea starii Verificarea ANI a fost
Judetean de declaratiei de avere | sesizatad
Mehedinti incompatibilitate si interese asupra
faptului ca
functionarul
public
detinea si
calitatea de
expert
tehnic

judiciar




13 mai Primar (Ion Primaria Sesizarea Fals in Analizarea datelor
Butuliga) Comunei Parchetului de pe declaratii mentionate in
Moreni langa Judecatoria declaratiile de avere
Gaesti si a informatiilor
solicitate institutiilor
competente
13 mai Consilier local Consiliului Constatarea starii Verificarea Consilierul
(Cirligea Florin Local Braila de declaratiei de local s-a
Eugen) incompatibilitate interese aflat in stare
de
incompatibil
itate din 20
iunie 2008-
18 martie
2009
18 mai Consilier judetean | Consiliului Constatarea starii Verificarea Consilierul
(Ionas Popescu) Judetean Tulcea | de declaratiei de avere | s-a aflat in
incompatibilitate si de interese in stare de
perioada 2004-2008 | incompatibil
itate Tn
perioada
25.01.2005 -
22.01.2009,

intrucat a
detinut atat
functia de
Consilier
judetean cat
si functia de
Consilier al
Prefectului,
cu exceptia
perioadei
25.06.08 —
19.12.08,
cand acesta
a ocupat
doar functia




de Consilier
al

Prefectului.
21 mai Functionar Directia Sesizarea Fals in Verificarea
public(Mitica Generald a Parchetului de pe declaratii declaratiei de avere
Olaru) Finantelor langa Judecatoria si interese
Publice Vrancea | Focsani
21 mai Consilier superior | Consilier Constatarea starii Verificarea Stare de
(Ileana Tovu) superior in de declaratiei de incompatibil
cadrul incompatibilitate interese itate in
Administratiei perioada
Finantelor 2001-2005
Publice a
Municipiului
Targoviste
26 mai Senator, fost Senatul Sesizarea Curtii Analizarea datelor ANI a cerut
rector al Univ Al | Romaniei de Apel Iasi inscrise in confiscarea
I Cuza lasi declaratiile de avere, | sumei de 90
(Dumitru Oprea) depuse pentru anul | 000 de euro,
fiscal 2007 la Biroul | suma pe
Electoral Municipal | care Oprea
lasi, respectiv, la nu o poate
Universitatea justifica
“Alexandru loan
Cuza” din lasi, si a
compardrii acestora
cu informatiile
furnizate Agentiei
de catre institutiile
competente
3 iunie Deputat (Sergiu Camera Constatarea starii Verificarii Agentia a
Andon) Deputatilor de informatiilor fost sesizata

incompatibilitate

cuprinse in
documentele depuse
prin sesizare, a
copiilor certificate
ale declaratiilor de
avere si de interese,




a unei Imputerniciri
avocatiale si a
actelor procedurale
existente la dosarul
cauzei penale

9 iunie Membru al Consiliul Sesizarea Sanctiune | Fals in Analizarea datelor ANI s-a
Consiliului National de Parchetului de pe | contraventi | declaratii inscrise in declaratia | sesizat din
National de Integritate langa Judecatoria | onala de de avere depusa oficiu in
Integritate (Elena Sectorului 1 500 de Lei pentru anul fiscal urma
Draghici) 2007, completata la | nedepunerii
data de 24.07.2008, | la termen
si a compararii asupra
acestora cu declaratiei
informatiile de avere si
solicitate institutiilor | interese
competente
10 iunie Presedinte (Mihai | Consiliul Sesizarea Fals in Verificarea
Liviu Rusu) Judetean Parchetului de pe declaratii declaratiei de
Bistrita langa Judecatoria interese si
Bistrita compararea cu
informatiile
solitcitate de la
institutiile
competente
11 iunie Consilier local Consiliul Local | Constatarea starii Verificarea A fost
(Daniel Ion Sector 2 de declaratiei de avere | sesizatad
Popescu) Bucuresti incompatibilitate si interese Comisia de
Disciplina
din cadrul
Consiliului
Local Sector
2 Bucuresti
12 iunie Consilier juridic | Primaria Constatarea starii | Sanctiune Verificarea
superior Bucuresti de contraventi declaratiei de
(Asmarandei incompatibilitate | onala 500 interese
Aurel) de Lei




15 iunie Primar (Iorgus Primaria Sesizarea Fals in Verificarea ANI s-a
Zanfir) Mangalia Parchetului de pe declaratii declaratiei de avere | sesizat In
langa Judecatoria si solicitarea de urma unor
Mangalia informatii §i anchete de
documente de la presa
institutii i persoane | aparute In
juridice Romania
Libera si
Jurnalul
National

16 iunie Agent (Ionel Directiei Sesizarea Fals in Analizarea datelor ANI s-a

Militaru) Generale de Parchetului de pe declaratii mentionate in sesizat in
Politie a langa Judecatoria declaratiile de avere | urma unei
Municipiului Sectorului 1, si compararea anchete de
Bucuresti — Bucuresti acestora cu presa
Brigada de informatiile publicata de
Politie Rutierad, solicitate institutiilor | Jurnalul
Serviciul 4, competente National
Accidente
Rutiere si
Cercetari Penale
— Biroul
Cercetari
Accidente
Usoare,

16 iunie Consilier judetean | Consiliul Sesizarea Fals in Analizarea datelor ANI a fost
(Ivinis Gheorghe | Judetean Alba | Parchetului de pe declaratii, inscrise in sesizatd in
loan) langa Judecatoria conflict de declaratiile de avere | acest caz

Municipiului interese si de interese depuse
Sebes pentru anul fiscal

2007 si completate
la data de
19.06.2008 si
compararea acestora
cu informatiile
solicitate institutiilor
competente




17 iunie Primar Primaria Constatarea starii Analizarea
(MARTON Comuneti de declaratiei de avere
LASZLO — Ciumani incompatibilitate sl interese
SZILARD)
17 iunie Functionar public | Primaria Constatarea starii Verificarea
(Ion Basaraba) Ticleni. de declaratiei de avere
incompatibilitate sl interese
17 iunie Secretar General | Comisia Constatarea starii Verificarea Sesizarea a
(Adrian Gorun) Nationala de de declaratiei de avere | fost trimisa
Prognoza incompatibilitate si interese primului
ministru
18 iunie Rector (Vlad Univ Petrol si Sesizarea Fals in Analizarea datelor
Ulmanu) Gaze Ploiesti Parchetului de pe declaratii mentionate in
langa Judecatoria declaratiile de avere
Sectorului 1 s$i compararea
acestora cu
informatiile
solicitate institutiilor
competente
18 iunie Primar (Matei Primaria Sesizarea Fals in Analizarea datelor ANI a fost
Gheorghe) Comunei Parchetului de pe declaratii, mentionate in sesizata
Ratesti langa Judecatoria declaratiile de avere
Topoloveni si compararea
acestora cu
informatiile
solicitate institutiilor
competente
19 iunie Experti (Victor Agentia Sesizarea Sanctio- Instigare la Analizarea datelor
Alistar, Lavinia Nationala a Parchetului de pe | narea fals intelectual, | mentionate in
Ciuta, Geta Functionarilor | langa Judecatoria | contraven- | fals intelectual, | declaratiile de avere
Lepadatu, loana | Publici Sectorului 1 tionald 500 | complicitate la
Tanase) (Bucuresti) Lei fals intelectual
23 iunie Ministru (Nicolae | Ministerul Sesizarea Fals in Analizarea datelor ANI s-a
Nemirschi) Mediului Parchetului de pe declaratii mentionate in sesizat din
langa Inalta Curte declaratiile de avere | oficiu

de Casatie si
Justitie

si compararea
acestora cu
informatiile




solicitate institutiilor

competente
26 iunie Consilier judetean | Consiliul Constatarea starii Verificarea ANI a fost
(Marius Danciu) | Judetean Bacau | de declaratiei de sesizata de
incompatibilitate interese Centrul de
Resurse
Juridice
26 iunie Consilier local Consiliul Local | Constatarea starii Verificarea
(Constantin Ciolanesti de declaratiei de
Badut) incompatibilitate interese
26 iunie Consilier personal | Cabinetul Sesizarea Fals in Analiza datelor
(Feher Gabor) Ministrului Parchetului de pe declaratii transmise de catre
Comunicatiilor | langd Judecatoria Primaria Branistea,
Bistrita la solicitarea
Agentiei, precum si
a datelor inscrise in
declaratia de avere
29 iunie Consilier local ConsiliulLocal | Sesizarea Fals in Verificarea ANI s-a
(Ioan Todiras) Sector 1 Parchetului de pe declaratii declaratiei de autosesizat
langa Judecatoria interese §i avere in urma
Sectorului 1 nedepunerii
la termen a
declaratiei
de avere
29 iunie Inspector Primaria Constatarea starii | Sanctiune Verificarea ANI s-a
principal (Balica | Municipiului de contraventi declaratiei de autosesizat
Ioan) Lugoj incompatibilitate | onala 500 interese §i avere in urma
Lei nedepunerii
la termen a
declaratiei
de avere
30 iunie Consilier general | Consiliului Sesizarea Sanctiune | Fals in Analizarea datelor ANI s-a
(Georgescu General al Parchetului de pe | contraventi | declaratii mentionate in autosesizat
Cristian) Municipiului langa Judecatoria | onala 500 declaratiile de avere | in urma
Bucuresti Sectorului 5, Lei i compararea nedepunerii
acestora cu la termen a
informatiile declaratiei




solicitate institutiilor | de avere
competente
30 iunie Consilier superior | Ministerului Constatarea starii | Sanctiune Analizarea datelor S-a dispus
(Trusca Thadeus | Turismului de contraventi mentionate in comunicare
Octav) incompatibilitate | onala 500 declaratiile de avere | a actului de
Lei si interese constatare
Comisiei de
Disciplina
din cadrul
Ministerului
Turismului
01 iulie Consilier local Consiliului Sesizarea Fals in Analizarea datelor ANI s-a
(Raducan D. Local Parchetului de pe declaratii mentionate in autosesizat
Vasile) Bracasesti langa Judecatoria declaratiile de avere | in urma
Galati si compararea nedepunerii
acestora cu la termen a
informatiile declaratiei
solicitate institutiilor | de avere
competente
1 1ulie Consilier (Dragu | Ministerul Constatarea starii | Sanctiune Analiza declaratiei | ANI s-a
Camelia) Intreprinderilor | de contraventi de interese autosesizat
Mici si Mijlocii, | incompatibilitate | onala 500 in urma
Comertului si Lei nedepunerii
Mediului de la termen a
Afaceri declaratiei
de avere si
interese
02 iulie Director executiv | Primaria Sesizarea Sanctiune | Fals In Analizarea datelor ANI s-a
(Nichita Cosmin) | Municipiului Parchetului de pe | contraventi | declaratii mentionate in autosesizat
Lugoj langa Judecatoria | onala 500 declaratiile de avere | in urma
Lugoj Lei si compararea nedepunerii
acestora cu la termen a
informatiile declaratiei
solicitate institutiilor | de avere si
competente interese




02 iulie Consilier judetean | Consiliului Sesizarea Fals in Analizarea datelor ANI s-a
(Persinaru Marin) | Judetean Tulcea | Parchetului de pe declaratii mentionate in sesizat ca
langa Judecatoria declaratiile de avere | urmare a
Tulcea si compararea nedepunerii
acestora cu declaratiei
informatiile de avere si
solicitate institutiilor | de interese
competente de la sfarsit
de mandat
03 1ulie Consilier judetean | Consiliului Sesizarea Fals in Analizarea datelor ANI a fost
(Ignat Florin) Judetean Parchetului de pe declaratii mentionate in sesizata in
Botosani langa Judecatoria declaratiile de avere | acest caz
Botosani si compararea
acestora cu
informatiile
solicitate institutiilor
competente
03 iulie Referent (Adina | Institutia Constatarea starii Analizarea Ss-a dispus
Blejusca) Prefectului de declaratiei de interse | comunicare
Judetului Iasi incompatibilitate a actului de
constatare
Comisiel de
Disciplina
din cadrul
Institutiei
Prefectului
Judetului
lasi
06 iulie Director executiv | Serviciul Public | Sesizarea Sanctiune | Fals in Analizarea ANI s-a
(Ciurescu Jivan — Directia Parchetului de pe | contraventi | declaratii declaratiei de avere | autosesizat
Gratiela) Impozite si langa Judecatoria | onala 500 in urma
Taxe — Municipiului Lei nedepunerii
Executori Lugoj la termen a
Bugetari la declaratiei
Primaria de avere si
Municipiului interese

Lugoj




06 iulie Inspector (Tofan | Directia Constatarea starii | Sanctiune Analizarea ANI s-a
Ion Victor Costin | Transporturi, de contraventi declaratiei de autosesizat
Alexandru) Drumuri si incompatibilitate onala 500 interese in urma
Sistematizarea Lei nedepunerii
Circulatiei din la termen a
cadrul Primariei declaratiei
Municipiului de avere si
Bucuresti interese
08 iulie Agent de politie Serviciul Public | Sesizarea Curtii de Analizarea datelor ANI a cerut
(Traian Proca) Comunitar Apel Pitesti-Sectia mentionate in confiscarea
Local de Contencios declaratiile de avere | unor sume
Evidenta Administrativ i si compararea de bani
Persoanei Fiscal acestora cu considerate
Campulung informatiile afi
Muscel solicitate institutiilor | nejustificate
competente
10 iulie Prorector Universitatea Sesizarea Sanctiune | Fals In Verificarea ANI s-a
(Chirica Anton) Tehnica de Parchetului de pe | contraventi | declaratii declaratiei de avere | autosesizat
Constructii langa Judecatoria | onala 500 $i compararea cu in urma
Sectorului 1 Lei fisa fiscala nedepunerii
la termen a
declaratiei
de avere si
interese
14 iulie Consilier local Consiliului Sesizarea Fals in Verificarea ANI s-a
(Gal Avram Local al Parchetului de pe declaratii declaratiei de avere | sesizat in
Marius) Municipiului langa Judecatoria si interese si urma unei
Campia Turzii | Turda compararea acestora | anchete de
cu informatiile presa,
solicitate institutiilor | publicata de
competente Ziarul
Obiectiv
14 iulie Primar (Gherghe | Primaria Constatarea starii Verificarea ANI a fost
Constantin) Municipiului de declaratiei de sesizatd
Drobeta Turnu- | incompatibilitate interese

Severin




17 iulie Consilier local Consiliul Local | Constatarea starii Verificarea de ANI a fost
(GAVREA Dan Dej de claratiei de avere si | sesizata
Felician) incompatibilitate interese precum si
informatii obtinute
de la institutiile
abilitate
17 iulie Contabil-sef Studioul Sesizarea Fals in Verificarea de ANI s-a
(Florescu teritorial Radio | Parchetului de pe declaratii claratiei de avere si | autosesizat
Constantin) lasi langa Judecatoria interese precum si in urma
lasi informatii obtinute | nedepunerii
de la institutiile la termen a
abilitate declaratiei
de avere si
interese
21 iulie Presedinte (Victor | Asociatia Constatarea starii Fals in Verificarea de ANI s-a
Alistar) Director | Romana pentru | de declaratii claratiei de avere si | sesizat in
executiv (Codru Transparenta incompatibilitate interese urma unui
Vrabie si sesizarea articol
Parchetului aparut in
Academia
Catavencu
28 iulie Agent de politie Inspectoratul Constatarea starii Verificarea de ANI s-a
(Adrian Mladin) | Judetean al de claratiei de avere §i | autosesizat
Politiei de incompatibilitate interese in urma
Frontiera Arad nedepunerii
la termen a
declaratiei
de avere si
interese
30 iulie Referent contabil | Primaria Sesizarea Sanctiune | Fals In Verificarea ANI s-a
(Margareta Comunei Parchetului de pe | contraventi | declaratii declaratiilor de autosesizat
Birjaru) Stefanestii de langa Judecatoria | onala 100 avere §i interese in urma
Jos Buftea de Lei nedepunerii
la termen a
declaratiei
de avere si

interese




31 iulie Secretar personal | Ministerul Sesizarea Fals in Verificarea de ANI s-a
(Andruhovici Transporturilor | Parchetului de pe declaratii claratiei de avere si | sesizat in
Cristian-Dumitru) langa Judecatoria interese precum si urma unui

Sectorului 1 informatii obtinute | articol
de la institutiile publicat in
competente Academia
Catavencu

31 iulie Consilier local Consiliul Local | Constatarea starii Verificarea de ANI a fost
(Mihai Palade) al Orasului de claratiei de avere §i | sesizata

Saveni incompatibilitate interese

04 august Primar (Radu Primaria Constatarea starii Verificarea de
Mazare) Constanta de claratiei de avere si

incompatibilitate interese

05 august | Deputat Camera Constatarea starii Verificarea ANI s-a
(PANDELE Sorin | Deputatilor de declaratiei de sesizat in
Andi) incompatibilitate interese urma unui

articol

publicat in
Academia
Catavencu

06 august | subcomisar de Serviciul Public | sesizarea Curtii de Verificarea de ANI a cerut
politie Zidaru Comunitar - Apel Pitesti - claratiei de avere si | confiscarea
Daniel Regim Permise | Sectia de interese precum si unor sume

de Conducere si | Contencios informatii obtinute | de bani

Inmatriculri Administrativ §i de la institutiile considerate

Vehicule (Arges | Fiscal abilitate afi
nejustificate

13 august Consilier judetean | Consiliului sesizarea Sanctiune | Fals In Analizarea datelor §i | ANI s-a
ORBAN Judetean Mures | Parchetului de pe | contraventi | declaratii informatiilor primite | autosesizat
LASZLO langa Judecatoria | onala 500 de la institutiile in urma
LEVENTE Targu Mures Lei abilitate si a nedepunerii

compararea acestora | la termen a
cu datele mentionate | declaratiei
in declaratiile de de avere si
avere si de interese | interese




17 august Consilier local Consiliul local | Sesizarea Sanctiune | Fals in Analizarea datelor si | ANI s-a
CARARE comuna Parchetului de pe | contraventi | declaratii informatiilor primite | autosesizat
GHEORGHITA | Tomnatic langa Judecatoria | onala 500 de la institutiile in urma

Sannicolau Mare | Lei abilitate si a nedepunerii
compararea acestora | la termen a
cu datele mentionate | declaratiei
in declaratiile de de avere si
avere si de interese | interese

24 august Consilier judetean | Consiliului Sesizarea Fals in Analizarea datelor ANI s-a
BENEDEK IMR | Judetean Mures | Parchetului si declaratii inscrise in autosesizat
E SANDOR constatarea starii declaratiile de avere | in urma

de si de interese nedepunerii

incompatibilitate completate de catre | la termen a
acesta Tn anul 2005 | declaratiei
Si anul 2008 Si a de avere si
compararii acestora | interese
cu informatiile
solicitate institutiilor
competente

25 august | Ministru — Sectia Sesizarea Fals in Analizarea datelor i | ANI s-a
consilier Economica a Parchetului de pe declaratii informatiilor primite | autosesizat
CIOBANASU Ambasadei langa Judecatoria de la institutii in urma
VLADIMIR Romaniei la Sectorului 3 abilitate si a nedepunerii

Berlin compardrii acestora | la termen a
cu datele mentionate | declaratiei
in declaratiile de de avere si
avere si de interese | interese

26 august | Manager public Institutia Constatarea starii Analizarea ANI a fost
DUNCA Prefectului de documentele depuse | sesizata
MARTA- Judetului Iasi incompatibilitate prin sesizare,

IONELA inclusiv, declaratia
de interese

27 august | Referent de Primaria Sesizarea Sanctiune | Fals In Analizarea datelor §i | ANI s-a
specialitate Comunei Parchetului de pe | contraventi | declaratii informatiilor primite | autosesizat
POPESCU Stefanestii de langa Judecatoria | onala 100 de la institutii in urma
VICTOR Jos Buftea de Lei abilitate si a nedepunerii
AURELIAN compardrii acestora | la termen a

cu datele mentionate | declaratiei




in declaratiile de de avere si
avere si de interese | interese
28 august Inspector Scolar Inspectoratul Sesizarea Sanctiune | Fals in Analiza ANI s-a
general Scolar Suceava | Parchetului de pe | contraventi | declaratii informatiilor sesizat In
CARCALETE langa Judecatoria | onala de transmise de catre urma unui
PETRU Radauti 1a100 de institutiile articol
Lei la 500 competente Si a publicat de
de Lei datelor inscrise in ziarul
declaratiile de avere | Gandul
Si de interese
31 august | Director Pricop Casa de Cultura | Constatarea starii Verificarea ANI a
Petru ,,Garabet de declaratiei de primit o
Ibraileanu incompatibilitate interese sesizare
01 Primar FILIP Primaria Sesizarea Fals in Verificarea ANl a
septembrie | DORIN, Orasului Parchetului de pe declaratii declaratiei de avere | primit o
Rovinari langa Judecatoria si interese sesizare
Térgu Jiu
02 Primar NICOLIN | Primaria Sesizarea Fals in Analiza ANl a
septembrie | ION Orasului Negru | Parchetului de pe declaratii informatiilor primit o
Voda langa Judecatoria transmise de catre sesizare
Constanta institutiile
competente Si a
datelor Inscrise in
declaratiile de avere
Si de interese
4 Consilier local Consiliul local | Constatarea starii Analiza declaratiei | ANl a
septembrie | HUTU al Comunei de de interese primit o
ALEXANDRU Delesti, incompatibilitate sesizare
DIDEL
10 Consilier judetean | Consiliul Constatarea starii | Sanctiune Analiza declaratiei | ANI s-a
septembrie | GAFU Judetean Caras | de contraventi de interese autosesizat
CRISTIAN Severin incompatibilitate onala 500 in urma
Lei nedepunerii
la termen a
declaratiei

de avere si




interese

14 Inspector Autoritatea Sesizarea Sanctiune | Fals in Analizarea datelor ANI s-a
septembrie | MARINCAS Nationald a Parchetului de pe | contraventi | declaratii din declaratiile de autosesizat
OCTAVIAN Vamilor langa Judecatoria | onala 500 avere si de interese | in urma
VIRGIL Sectorului 1 Lei datate 05.10.2007 §i | nedepunerii
11.08.2008 si a la termen a
compararea acestora | declaratiei
cu informatiile de avere si
solicitate institutiilor | interese
competente
21 Referent superior | Ministerul Constatarea stirii | Sanctiune Analizarea datelor ANI s-a
septembriec | VLADOIU pentru de contraventi din declaratiile de autosesizat
ILEANA Interprinderi incompatibilitate onala 500 avere si de interese, | in urma
Mici si Mijloci, Lei completate de catre | nedepunerii
Comert, Turism aceasta la data de la termen a
si Profesii 30.07.2008 pentru declaratiei
Liberale anul fiscal 2007, si a | de avere si
informatiilor interese
solicitate institutiilor
competente
22 Presedinte ANA | Consiliul Sesizarea Fals in Analizarea datelor s1 | Agentia
septembrie | GHEORGHE Judetean Parchetului de pe declaratii informatiilor primite | Nationala de
Dambovita langa Judecatoria de la institutiile Integritate a
Pucioasa abilitate si a fost sesizata
compararii acestora | de catre
cu datele mentionate | Ziarul ZIUA
in declaratiile de
avere si de interese
din perioada 2005-
2008
23 Consilier judetean | Consiliul Sesizarea Sanctiune | Fals in Analizarea datelor ANI s-a
septembrie | MORA AKOS Judetean Mures | Parchetului de pe | contraventi | declaratii inscrise in autosesizat
DANIEL langa Judecatoria | onala 500 declaratiile de avere | in urma
Municipiului Lei Si de interese nedepunerii
Targu Mures completate de catre | la termen a
acesta in perioada declaratiei




2005-2009 si a

de avere si

compararii acestora | interese
cu informatiile
solicitate institutiilor
competente
23 Consilier judetean | Consiliul Sesizarea Sanctiune | Fals in Verificarea ANI s-a
septembrie | ACHIM Judetean Mures | Parchetului de pe | contraventi | declaratii declaratiei de avere | autosesizat
MARCELA langa Judecatoria | onala 500 sl interese in urma
Municipiului Lei nedepunerii
Targu Mures la termen a
declaratiei
de avere si
interese
24 Inspector Autoritatea Sesizarea Sanctiune Analizarea datelor ANI s-a
septembrie | MINCULETE Nationald a Parchetului de pe | contraventi din declaratiile de autosesizat
VIOREL Vamilor langa Judecatoria | onala 500 avere si de interese | in urma
Sectorului 1 Lei datate 25.04.2008 si | nedepunerii
07.08.2008 si la termen a
compararea acestora | declaratiei
cu informatiile de avere si
solicitate institutiilor | interese
competente
02 Consilier judetean | Consiliul Sesizarea Sanctiune | Fals In Analizare datelor ANI s-a
octombrie | DRAGOMIR Judetean Tulcea | Parchetului de pe | contraventi | declaratii inscrise in autosesizat
BOGDAN langa Judecatoria | onala 500 declaratiile de avere | in urma
LUCIAN Tulcea Lei Si de interese nedepunerii
(completate la data | la termen a
de 20.10.2007 declaratiei
pentru anul fiscal de avere si
2006, respectiv, la interese

data 30.08.2008
pentru anul fiscal
2007) Ssi compararea
acestora cu
informatiile
solicitate institutiilor
competente
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